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SISSEJUHATUS

»Me teame, et tdnapédeval on raamatuid palju. Kuid seda, mida nad endas sisaldavad,
on veel rohkem.”“ (Mélk 1995: 1). Inimeste isiksuste viljakujunemine saab alguse
lapsepdlves. See, millisteks me kujuneme tdiskasvanutena, on suuresti mdjutatud
keskkonnast, mis {imbritses meid lapsena. Sel ajal wvalitsenud kultuurilisel,

sotsioloogilisel ja majanduslikul olukorral on oma tdhtsus.

Lapsed Opivad timbritsevat maailma tundma suuresti just raamatute kaudu. Raamatud
tutvustavad lastele nii kaasaega kui ka mooddunut, nii lugeja kultuurikeskkonnas
toimuvat kui ka kaugete rahvaste eluolu. Raamatud on hindamatu véértusega

informatsiooniallikad, mis peaksid olema iga tihiskonna kultuurielu keskpunktis.

Viikesele ja noorele lugejale sobivad eelkdige tema emakeeles kirjutatud teosed. Kuid
lugeja kodumaa algupérane kirjandus annab kodige paremini edasi just selle maa
olemust. Teiste maade, kultuuride ja rahvaste tutvustamisel jadb sellest viheks. Vaja
on tutvustatava keskkonna algupédrast kirjandust. Kuna aga lapsed voorkeeles
kirjutatud raamatuid iildjuhul ei loe, siis on kirjandussiisteemis ddrmiselt olulisel

kohal tolkekirjandus, mille iilesanne on vahendada noorele lugejale vodraid kultuure.

Kédesolevas magistritods on vaatluse alla voetud lastekirjanduse tolkimine
voorkeeltest eesti keelde aastatel 1991-1999. Teema on aktuaalne, kuna Kirjanduse
pohjal voib delda, et tolkelugude koostamisega ei ole eriti palju tegeletud. Seda terve
maailma mastaabis ning eriti Eesti kontekstis, radkimata lastekirjandust puudutavatest
tolkelugudest. Tegelikult ei ole kuni viimase ajani lastekirjandusele iileiildse suurt
tdhelepanu pooratud. Kirjandusteoreetikud on pidanud lastekirjandust teisejarguliseks
ning millekski, mis ei védri eraldi mainimist. Kuid tegelikult on see kirjandusharu
véiga oluline, kuna k&ik inimesed on kunagi lapsed olnud ja igaiihel on oma eriline
suhe lastekirjandusega. Seega ei ole kuidagi dige lastekirjandust alaviirtustada.

Vastupidi, sellega peaks jérjest rohkem ja rohkem tegelema hakkama.

Kéesoleva t60 jaoks on valitud kindel ajavahemik, sest kuidagi tuleb t606 ajalist ulatust
piiritleda. Tolkeloo koostamine kogu lastekirjandusest ei ole magistritd raames
mdeldav. Perioodi alguseks sai valitud 1991. aasta, kuna siis vabanes Eesti ametlikult

Noukogude Liidu vdimu alt ning taastas oma iseseisvuse. Seoses sellega toimusid



mitmed muutused nii sotsiaal-, kultuuri- kui ka majanduselus. Autori jaoks on huvitav
vilja selgitada, millised muutused toimusid lastekirjanduse tolkimisel ja Kirjastamisel
tildiste muutuste taustal. Vaadeldava perioodi viimane aasta on 1999, kuna tundub

loogiline panna punkt kiimnendi, ja antud juhul isegi sajandi, I5puga.

Teema paikapanemisel ei ole piiratud keeli, millest tolkimist vaadelda. Kuna on teada,
et Noukogude Liidu ajal tdlgiti peamiselt vene ja teiste liiduvabariikide keeltest, siis
on huvitav uurida kui paljudele ja millistele keeltele suunati tdhelepanu pirast
Noukogude Liidu lagunemist. Seega t66 eesmairgiks on anda iilevaade sellest, kui
palju, mida ja mis keeltest sel perioodil tolgiti ehk kaardistada olukorda

lastekirjanduse tolkimises 20. sajandi viimasel kiimnendil.

Kéesolev magistritoo on jagatud kolmeks peatiikiks, millel on omakorda alapeatiikid.
Too kirjutamisel on kasutatud kirjeldavat ja analiiiisivat meetodit. Esimene peatiikk
keskendub teooriale. Kuna magistritd kujutab endast tdlkeloo koostamist, siis liheks
teoreetiliseks aluseks on Anthony Pymi raamat ,,Method in Translation History®, mis
annab pohisuunised tdlkeloo koostamiseks. Samuti on antud iilevaade iisraeli
Kirjandus- ja kultuuriteoreetiku Itamar Even-Zohari poliisiisteemide teooriast, kuna
lastekirjanduse uurija Ave Mattheuse (end. Tarrend) sdnul sobivad tema seisukohad
hésti Eesti lastekirjanduses valitseva olukorra iseloomustamiseks (Tarrend 2005b: 31).
Esimese peatiiki viimane alapeatiikk on pithendatud lastekirjanduse maiératluse
selgitamisele. TOO autor peab seda oluliseks, kuna kéesolev magistritoo kasitleb
lastekirjanduse tolkimist ja selle jaoks oleks vaja teada, mida tépselt peetakse
lastekirjanduseks, mille tolkimisest on juttu. Nagu nimetatud alapeatiikist selgub,
leidub erinevate teoreetikute ja maade loikes erinevaid méératlusi, kuid siiski on
suudetud paika panna iiks definitsioon, mis tundub olevat kdige laiemalt levinud.
Lastekirjanduse mairatluse kirjeldamisel on autor kasutanud Eesti lastekirjandusega

tegelevate uurijate (nt. Reet Krusten, Ave Mattheus, Krista Kumberg jt.) t6id.

Too teises peatiikis kirjeldatakse esmalt kultuuri olemust. See on oluline, kuna
lasteraamatute tdlkimisega tuuakse lastele ldhemale teised, nende jaoks seni
tundmatud kultuurid. Kultuur on darmiselt tdhtis ka tdlkija kontekstis, sest tdlkija
peab adekvaatselt tajuma nii tolgitava teose ldhtekultuuri kui ka sihtkultuuri. Seda
koike arvestades pidas autor kultuuri kdsitlemist vajalikuks. Teise peatiiki teine osa

keskendub kirjastamisega seonduvale. Siinkohal on asendamatuks allikaks olnud Aile



Moldre t66 ,,Kirjastustegevus ja raamatulevi Eestis aastail 1940-2000%. Palju abi on
olnud ka Eesti Lastekirjanduse Keskuse véljaandest ,,Nukits“ ja samuti Eesti
Lastekirjanduse Teabekeskuse Toimetistest. Kirjastustegevus on kirjanduse ks
lahutamatu osa. Ilma selleta ei joua autori kirjutatud ja/voi tolkija tolgitud teosed
lugejateni. Kui Noukogude Liidu ajal ldhtuti kdiges kirjastustega seonduvast,
sealhulgas viljaantavate nimetuste loetelus ja arvus, Moskva kiskudest, siis koos
taasiseseisvumisega said kirjastused vabad kéded otsustamaks, mida ja kui palju
avaldada. Seega nimetatud alapeatiikk heidab valgust kiisimusele, miks 1990-ndatel

oli tolkekirjandusel védga suur roll.

Kolmas peatiikk piiiiab anda iilevaadet sellest, mida, kui palju ja mis keeltest tdlgiti
lastekirjandust 1990. aastatel. Selles peatiikis on kdige olulisemaks bibliograafiad,
mille kdesoleva t66 autor sai Eesti Lastekirjanduse Keskuse tootajatelt. Bibliograafiad
olid iildjuhul jaotatud valdkondade jirgi osadeks ning ténu sellele sai autor
5 valdkonna — rahvaluule, luule, proosa, koomiksid, aime- ja rakendusliku sisuga
kirjandus — 18ikes vélja tuua, millises valdkonnas ilmus tdlkeid koige rohkem. Samuti

on analiilisi tulemusena vélja toodud keeled, millest késitletaval perioodil enim tdlgiti.

To0 autor tdnab siiralt oma juhendajat Triin Pappelit, kelle abita ei oleks kéesolev
magistritdd voimalikuks saanud. Samuti on autor tdnu volgu Eesti Lastekirjanduse

Keskuse tootajatele, kes olid lahkesti ndus aitama bibliograafiatega.



1. TEOREETILINE ALUS

1.1. Tolkeloo koostamine

Enamikes kultuurides voime ndha terveid kirjandusarengu perioode, mis on
tolkelooliselt hoopis uurimata voi uuritud vaid fragmentaarselt. Veelgi teravam on
tolkeloo koostamise pdohimdtete probleem. Kuidas tdlkelugu kirja panna? Kas
tolkelugu on tolgitud teoste ajalugu (mida millal tdlgiti), voi peab ta kindlaks tegema
tolgete kvaliteedi erinevatel perioodidel, voi peaks ta olema tolkemeetodite ajalugu,
voi hoopis tolketeoreetilise motte ajalugu jne. Juba see voimalike kiisimuste rohkus
toendab, et tolkeloo koostamisel on tdlketeaduse praegusel (enesemiiratlemise)

arenguetapil eriline tahtsus. (Torop 1999: 42).

Tolkeloo koostamise meetodi véljatootamisel peaks otsima vastust vihemalt kahele
jargnevale kiisimusele: esiteks, kuidas tdlkelugu koostada; ja teiseks, miks peaks
tolkeloo koostamisel eelistama {iht moodust teisele. Neile kiisimustele piiiiab vastust
leida Anthony Pym oma raamatus ,Method in Translation History”. Pymi
lahenemine on huvipakkuv, kuna ta kirjutab tdlkeloost oma isiklikust kogemusest
lahtudes. (Pym 1998: VII-VIII). Kéesoleva t66 autori arvates kalduvad teoreetikud
iildjuhul olema liiga kinni teoorias, Pym aga pikib teoreetilise jutu vahele péris palju
praktilist kogemust, mis on vidgagi tervitatav. Tema teooria sobib t00 aluseks
suurepdraselt just selle tottu, et algaja tdlkeloo koostaja jaoks seletatakse samm-
sammult lahti, kuidas eesseisvale iilesandele liheneda tuleks, et tulemuseks oleks

ithtne tervik.
Pym formuleerib neli pShimdtet, mis kehtivad tdlkeloo koostamisel:

1. Tolkelugu peaks selgitama, miks tdlked teatud sotsiaalsel ajal ja sotsiaalses
kohas aset leidsid. Teiste sonadega peaks tdlkelugu tegelema sotsiaalse

pohjuslikkuse probleemidega.

2. Ajaloolise teadmise keskseks esemeks ei peaks olema tdlketekst ega selle
kontekstuaalne siisteem ega isegi selle keelelised omadused. Keskne objekt
peaks olema tdlkiv inimene, kuna ainult inimestel on sellist laadi
vastutusvoime, mis vastab sotsiaalsele pohjuslikkusele. Ainult tolkijate ja

neid tmbritsevate inimeste (kliendid, patroonid, lugejad) kaudu on meil



voimalik proovida mdista, miks tdlked teatud ajal ajaloos aset leidsid. Selle

moistmiseks peame keskenduma tdlgetega seotud inimestele.

3. Kolmas pdhimdte tdiendab eelnevat pohimdtet. Kui tdlkeloo keskseks
objektiks on tdlkija, siis peab tolkelugu keskenduma sotsiaalsele kontekstile,
milles tdlkija elas ja tootas. Neid kontekste nimetatakse tdnapéeval
sihtkultuurideks. Kuid Pym leiab, et praegusel ajal ei pruugi olla nii lihtne
paigutada tdlkijat tihte kindlasse monokultuuri. Seega kalduvad tdlkijad Pymi
arvates olema interkultuurilised, kuigi viimasele on raske omistada kindlat

tahendust.

4. Neljas pohimote kéasitleb pdhjuseid, miks peaks keegi iileiildse tahtma
koostada tolkelugu. Pymi arvates on pdhjused olevikus. Me koostame
tolkelugu, et sonastada, késitleda ja {iritada lahendada probleeme, mis
mojutavad meie endi olukorda. Meie ldhtekoht on alati siin ja praegu. Ehk

tolkelugu ei pea alati olema suunatud ainult minevikku. (Pym 1998: IX—XI).

Pym maéératleb tolkelugu kui diskursuste kogumit, mis pdhjendab tdlkimise
valdkonnas toimunud vdi aktiivselt ennetatud muutusi. Nimetatud valdkond hdlmab
tegevusi ja vahendeid, mille tulemuseks on tdlked (voi mitte-tolked), tolgete (voi
mitte-tolgete) mojud, tdlketeooriad ja mitmed teised pShjuslikult seotud néhtused.
(Pym 1998: 5).

Seega voib Pymi jérgi jagada tdlkeloo vihemalt kolmeks valdkonnaks:

1. Tolkearheoloogia — diskursuste kogum, mille iilesandeks on vastata tervele
kiisimusele voi osale kiisimusest, kes tolkis mida, kuidas, kus, millal, kelle
jaoks ja mis mdjud tdlkel olid. Siia voivad kuuluda mis tahes tegevused alates

kataloogide koostamisest 10petades biograafilise uurimistdoga tolkijatest.

2. Ajalooline kriitika — diskursuste kogum, mis annab hinnangu sellele, kuidas
aitavad tolked arengule kaasa vO1 parsivad seda. See on keeruline iilesanne,
sest koigepealt peaks suutma defineerida, mis on iildse areng. Suures plaanis
peaks ajalooline kriitika seonduma tdlkeloo filoloogilise poolega, kuid
tanapdevaseid védrtusi ei saa rakendada minevikus tehtud tdlgetele. Selleks et

hinnata, kas tdlge on arengut soodustav meie jaoks siin ja praegu, peab



korralik ajalooline kriitika selgitama vélja minevikus tehtud tolke mojud tolke

tegemise aja lihiskonnas. See ongi ajaloolise ja mitte-ajaloolise kriitika vahe.

3. Selgitamine — tolkeloo see osa, mis iritab selgitada, miks arheoloogilised
objektid ilmnesid just siis ja seal, kus nad ilmnesid, ja kuidas need olid seotud
muutusega. Arheoloogia ja ajalooline kriitika seonduvad kdige rohkem
iiksikute faktide ja tekstidega, kuid selgitamine peab seonduma selliste

andmete pohjuslikkusega. (Pym 1998: 5-6).

Terve tdlkelugu hdlmab diskursuseid kdigist eespool nimetatud kategooriatest. Ukski
kolmest punktist ei saa seista omaette, vaid need peavad olema seotud iihtse
tervikuga. On vdimatu koostada arheoloogilist kataloogi, ilma omamata mingitki
ettekujutust muutustest, mis raamivad neid véairtusi. Seega igaiiks, kes tegeleb
tolkeloo koostamisega, on mingil méiral seotud nende kodigi kolme tegevusega.

(Pym 1998: 6).

Arheoloogia sobib kdige paremini nimekirjade koostamisega, kriitika analiilisimise ja
argumenteerimisega, selgitamine tihtipeale jutustamisega. Kuigi tolkeloos peaksid
olema esindatud kdik eespool kolmes punktis nimetatud tegevused, siis pole keegi

kohustatud tegelema nendega vOrdsel maéral vai isegi samal ajal. (Pym 1998: 7-8).

Iseseisva distsipliinina on tdlkelugu siiski lahutamatu kirjanduse sotsioloogiast ja
ajaloost, komparativistikast jne. Neid seoseid tuleb tdlkeloo koostamisel arvestada.
Sarnaselt kirjandusloole koosneb tdlkelugugi kahest pohiosast — tdlketekstidest ja
tolketegevusest ning tdlkekirjandust kui teatavat kirjandusliiki peegeldavatest
motetest. Kuid need tolkimisega seotud motted ei ole alati formuleeritud, sagedamini
on need viljendatud implitsiitselt. Nende esiletoomiseks tuleb tdlkeloo omaette
probleemina keskenduda ka teoreetilisele aspektile. Padevaid lahendusi aga pakkuda

veel ei ole. (Torop 1999: 45).

Peeter Toropi jérgi ei saa tolkeloo peasihiks olla tolgete kvaliteedi hindamine, vaid
pigem vastamine kiisimusele, kuidas kunagi tdlgiti. Ainult nii on tdlkelool ka
teoreetilist vaartust. Seeparast on tiheks tolketeaduse oluliseks iilesandeks asendada

hinnangulisus kirjelduslikkusega. (Torop 1999: 46).



Viimati nimetatud iilesannet on tditnud ka kiesoleva t66 autor. T66 raames ei ole
vaadatud tolke kvaliteeti, sest see eeldaks subjektiivset hinnangut, mis vastavalt
eespool mainitule ei 1dhe Peeter Toropi jéargi kokku tdlkeloo eesmirgiga. Hinnangute
andmise asemel on kirjeldatud olukorda lastekirjanduse tolkemaastikul kindlal
ajajargul. Uhtlasi on t66 autor jirginud eespool nimetatud nii Anthony Pymi kui ka
Peeter Toropi motet, et tdlkija on oluline tegur tdlkeloo koostamisel. Seetdttu on t66

kolmandas peatiikis eraldi alapeatiikk ka tdlkija kohta.

1.2. Poliisiisteemide teooria

Tolketeoorias on levinud seisukoht, et tasakaalustatud kultuuriruumis tdlgitakse
selleks, et tdita mingeid arengutithimikke voi liinki. (Tarrend 2005b: 31). Seda véidab
nditeks Gideon Toury, kes iitleb, et kultuurid pddrduvad tdlkimise poole just
sellepérast, et see on voimas moodus liinkade tditmiseks millal iganes ja kus iganes
need lingad ilmnevad (Toury 1995:27). Seda mdtet on toetanud ka tdlkija ja
kirjanduskriitik Enn Soosaar, kes on 6elnud, et tolkimine on tdlkimist véért ainult siis,
kui see kas toetab oma kirjanduse matteliikumisi, vormiotsinguid voi pakub lugejale
seda, milleni meil ei ole kiilinitud, mis iihel voi teisel pohjusel puudub.
(Soosaar 1980: 572). Liinkade tditmine on arusaadav, sest tolgetel on sihtkultuuris
téhtis roll: nad kas vahendavad véirtusi, mida antud kultuuriruumis endal ei ole ja
mida loodetakse tolgete kaudu omandada, v&1 aitavad nad sihtkultuurile nn.

lahtekultuuri ldhemale tuua, néiteks tutvustada naabrite elu-olu. (Tarrend 2005b: 31).

Kuna t60s késitletavale perioodile eelneval ligikaudu 50 aastal oli Eesti enamikust
maailmast eraldatud, siis ei ole imestada, et tekkis vajakajddmisi. Sealhulgas
Kirjanduse valdkonnas. Vdimaluse avanedes hakati hoogsalt neid vajakajddmisi tasa
tegema ning kirjanduses tdhendas see nende teoste tOlkimist, mis sinnani olid

enamasti kéttesaamatud olnud.

Lastekirjanduse tolkimise ja vastuvotuga seotud kiisimuste uurimine kujutab endast
uurimisvaldkonda, mis senini ei ole Eesti teadlaste poolt kuigi suurt tdhelepanu
péalvinud. Ent ka mujal maailmas on vastavasisulisi uurimustoid veel suhteliselt vdhe.
Pohjus voib peituda nii teoreetilise baasi puudulikkuses kui ka lastekirjanduse

tiletildises madalas maines. (Tarrend 2004: 82).



Tolgete ja algupéraste tekstide staatust kultuuri- voi tdpsemalt kirjandussiisteemis on
uurinud mitmed teoreetikud. (Tarrend 2005b: 31). 1970-ndatel aastatel véikestest
paljurahvuselistest riikidest (lisrael, Belgia, Holland) alguse saanud tdlkeuuringud
muutsid probleemi asetust: varasema, Kitsalt tekstile suunatud ja teksti originaaliga
vordleva tdlketeaduse asemel hakati huvituma tdlkimise ja tdlgete vastuvotu
sotsiaalsest kontekstist, seejuures langes rohk sihtkultuuri rollile (Tamberg 2009: 16).
On iisna loogiline, et erinevad teooriad todtati vilja just kohtades nagu Holland,
Belgia ja lisrael, sest esmajoones viikesed ja piirkondlikud kultuurid on teadlikult
kasutanud tolkimist oma keeleliste voi kirjandusalaste identiteetide moodustamisel.
Sealsed uurijad on huvitatud individuaalsete kultuuride siinnist ja arengust.

(Pym 1998: 17).

Lastekirjanduse uurija Ave Mattheuse jdrgi sobivad Eesti lastekirjanduses valitseva
olukorra iseloomustamiseks hédsti niiteks iisraeli kirjandus- ja kultuuriteoreetiku
Itamar Even-Zohari seisukohad. (Tarrend 2005b: 31).

Itamar Even-Zohar tunnistab, et tdlgete rolli kirjandussiisteemis ja kultuuriruumis on
uuritud suhteliselt vdhe ning seega puudub igasugune ettekujutus tolkekirjanduse

funktsioonist ja kohast kirjandussiisteemis (Even-Zohar 2004: 199).

Even-Zohari jargi kujutab kirjandus nagu kdik teisedki tihiskondlik-kultuurilised
ndhtused endast keerulist, diinaamiliselt arenevat kooslust, milles on omavahel
hierarhilistes suhetes mitu erinevat allsiisteemi. Koik need allsiisteemid, mida
omavaheliste tihedalt 1dbi pdimunud seoste pérast on nimetatud poliisiisteemideks,
voistlevad lugeja tdhelepanu nimel. Kirjandussiisteemi siseselt toimub lakkamatu
konkurents eri Zzanrite, koolkondade, stilistiliste pohimdtete, kanoniseeritud ja
kanoniseerimata teoste, aga ka algupdrandite ja tdlkekirjanduse vahel.
Kirjandussiisteem omakorda konkureerib publiku enda poole vditmiseks kujutava
kunsti, muusika, teatri, televisiooni jt. kunstiliikidega. Nii tekib mitmekihiline ja
labipdimunud vorgustik, mis on otseselt seotud ka majanduse, poliitika ja

sotsiaalvaldkonna arengute ja eelistustega. (Tarrend 2005b: 31).

Iltamar Even-Zohari kohaselt ei ole tdlkekirjandus mitte ainult mis tahes
kirjandussiisteemi lahutamatu osa, vaid just kodige aktiivsem osa. Kuid mis kohta

tolkekirjandus poliisiisteemis omab ja kuidas on see koht seotud selle iileiildise
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repertuaariga? (Even-Zohar 2004: 200). Poliisiisteemide teooria kohaselt kalduvad
kirjanduslikud siisteemid olema pidevas muutuvas olekus, hdivates kord perifeerse
positsiooni ja siis jille keskse positsiooni. Poliisiisteemide teooria on tekkinud selleks,
et selgitada, kuidas kirjanduslikud siisteemid (lastekirjandus) toimivad ja arenevad
erinevates sotsiaalsetes oludes. Tdlketeosed on tavaliselt perifeerses positsioonis
(Hatim 2001: 67-68), kuid tolkekirjanduse perifeersest positsioonist kirjandusteoorias
ei ole dige jireldada, et tolkekirjandusel on alaline perifeerne positsioon ka kirjanduse
poliisiisteemis. (Even-Zohar 2004: 200). Tolketeosed voivad monikord votta enda
kanda ka kesksema rolli. See tdhendab, et kuigi tdlkekirjandust seostatakse tihti
teisese ehk abistava funktsiooniga, siis sellest hoolimata suudab see teostada ka

esmast funktsiooni poliisiisteemis. (Hatim 2001: 68).

Kui oeldakse, et tolkekirjandus hoiab keskset positsiooni kirjanduse poliisiisteemis,
siis see tdhendab, et tdlkekirjandus votab aktiivselt osa poliisiisteemi keskse osa
kujundamisel. Vodrapiaraste toode kaudu tuuakse kodumaisesse kirjandusse jooni,

mida seal enne ei olnud. Tdlked on poliisiisteemis juhtival kohal siis, kui:

a) poliisiisteem ei ole veel kristalliseerunud ehk kui Kkirjandus on &sja

tekkinud ja alles vilja kujunemas;

b) kirjandus on kirjanduse poliisiisteemis perifeerses vOi norgas voi

mdlemas positsioonis;

C) Kirjanduses ilmnevad poordepunktid, kriisid voi  kirjanduslikud
vaakumid. (Even-Zohar 2004: 200-201).

Noor, dsja tekkinud ja alles vilja kujunemas kirjandus ei suuda ise tekste luua ja
seega on suur kasu teiste kirjanduste kogemustest (Even-Zohar 2004: 201). Nii panid
oma kirjandusele aluse roomlased, kes tdlkisid kreeka autorite teoseid, nagu ka teised
Euroopa suurrahvad, nditeks prantslased, kes tdlkisid kreeka ja ladina keelest, et oma
keelt ja kirjandust uute vormide ja viljendusvahendite abil rikastada. Samamoodi
kujunes vélja ka eestlaste kirjanduslugu, kus Kreutzwald, Jannsen, Koidula ja paljud
teised rahvusliku &drkamisaja suurkujud vahendasid eesti keelde saksa keele

mugandusi. (Tarrend 2005b: 32).
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Teise punkti puhul on kirjanduses tiihimik, mida saab tdielikult voi osaliselt tdita
tolkekirjandus. Naiteks kirjandussiisteemis on kujunenud vélja hierarhia Euroopa
kirjanduste vahel. Selles poliisiisteemis on moned kirjandused votnud perifeerse
positsiooni, mis tdhendab, et need on suures ulatuses kujundatud véliskirjanduse
baasil. Samas tugevamatel kirjandustel on vdimalus valida, kas ja mida mdnest
perifeerses positsioonis olevast kirjandusest iile votta. (Even-Zohar 2004: 201).
Samasuguse ndite leiab ka ldhemalt. Noukogude Liidus olid vennasrahvaste
kirjandused, kaasa arvatud eesti kirjandus, perifeerses positsioonis vene kirjanduse
suhtes. Ideoloogilise mahajdédmuse likvideerimiseks kiivitatud aktiivne tdlketegevus
omandas peagi hiigelmodtmed ja asus tOrjuma eestikeelset kirjandust.

(Tarrend 2005b: 32).

Ave Mattheuse sonul voib Oelda, et eesti kirjandus tdidab Even-Zohari poolt
nimetatud kolmanda tingimuse —tdlgetel on eesti kirjandussiisteemis keskne
positsioon seetdttu, et meie kirjandus on teatud mdttes kriisis vOi vaakumis.
Oigupoolest ei ole kriisis mitte ainult kirjandus, vaid kogu iihiskond, sest kirjandus-
ja kultuurielus méangivad suurt rolli ka teised eluvaldkonnad, niiteks poliitika ja

majandus. (Ibid.).

See, et tdlkekirjandus voib olla kas perifeerne voi keskne siisteem, ei viita sellele, et
tolkekirjandus on alati tdielikult iiks voi teine. Kui tolkekirjanduse iiks osa voib olla
keskses positsioonis, siis teine osa vdib samal ajal olla perifeerses positsioonis.
Tdlkekirjandus, mis périneb suurest kirjandusallikast, omandab tavaliselt keskse
positsiooni. Niiteks kahe maailmasdja vahelisel ajal omandas heebrea
kirjandussiisteemis keskse positsiooni vene keelest tolgitud kirjandus. Inglise, saksa,
poola ja teistest keeltest tolgitud kirjandus oli perifeerses positsioonis. (Even-
Zohar 2004: 202). Sama kehtis meil ka Noukogude Liidus, kus vene keelest tolgitud

kirjandus oli juhtpositsioonil ja koik muu oli perifeerne.

Voib eeldada, et iikski siisteem ei jdd alatiseks norgaks ega kriisi olukorda, kuigi
mone siisteemi puhul voib viimane asjaolu kesta vdga kaua aega. Seega siiamaani
l1abi viidud uuringud ja analiilisid néitavad, et tavapdrane positsioon, mille
tolkekirjandus kirjandussiisteemis endale votab, on perifeerne positsioon. (Even-
Zohar 2004: 203). Sellest hoolimata on t66 kolmandas peatiikis nédha, et

1990. aastatel vottis tdlkekirjandus eesti lastekirjanduses keskse positsiooni.
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Esimestel aastatel oli see positsioon kiill pisut ndrgem, kuid viimastel aastatel viga

tugev.

1.3. Lastekirjanduse mdidiiratlus

Need uurijad, kes peavad lastekirjandust pohimdtteliselt esteetiliseks ndhtuseks, on
lastekirjanduse alguse Lddne-Euroopas fikseerinud 18. sajandi  keskpaika.
Lastekirjanduse kujunemisel iseseisvaks kirjandusharuks on olnud olulisteks
mojutajateks 18. sajandi valgustuslikud ja filantropistlikud ideed, samuti romantiline
kirjandusvool, mille kaudu tuli lastekirjandusse muinasjutt ja hakkas arenema
fantaasiakirjandus (Krusten 1995: 17). Sel varasel perioodil kujutas lastekirjandus
endast moraliseerivat, didaktilist ja religioosset kirjasona, mis oli modeldud laste
Opetamiseks ja kasvatamiseks, arutlused selle iile leidsid reeglina aset pedagoogilises

kontekstis (Krusten, Kumberg, Miiiirsepp jt. 2006: 105).

Kui rahvaluule vilja jétta, voib eesti laste kokkupuuteid kirjandusega jilgida alates
16. sajandist, mil ilmus Kkatekismuseid ja aabitsaid. Ometi loetakse vaikivalt
jarjepideva lastekirjanduse alguseks Eestis 19. sajandi keskpaika. (Palm 2000: 6).
Religioosset, moraliseerivat ja didaktilist laste dpetamiseks kasutatud triikkisdna voib
késitleda lastekirjanduse kontekstis kui selle kirjandusharu eellugu. Samamoodi nagu
oli usuline kirjasona iga rahvuskirjanduse eellugu. 19. sajandi keskpaika loetakse
fiction-lastekirjanduse  kujunemisajaks. (Krusten 1995: 18). (Fiction tdhendab
ilukirjandust ja non-fiction mitte-ilukirjandust (Krusten 1995: 13) ehk kdike muud,

mis jadb ilukirjandusest viljapoole.)

18. ja 19. sajandil, vastavalt Ladne-Euroopas ja Eestis, eraldus lastekirjandus muust
ilukirjandusest, kuid jdi 1ikkagi pikaks ajaks pedagoogika moju alla
(Krusten 1995: 18). Siin on seos 17.sajandiga, kui iihiskond hakkas teadvustama
lapsepdlve kui eluperioodi, kus lapsel on oma erilised vajadused. Lapsepdlve
motestamine ja lugemise hariduslikud aspektid on tugevalt mojutanud lastekirjanduse
arengut ja kdinud késikdes suhtumisega, et lastekirjandus on mdjuvdimas vahend laste
harimisel. (Palm 2003: 21). Lastekirjandus on samaaegselt osa kahest sotsiaalsest
sfadrist — kirjanduse diskursusest ja hariduse diskursusest. Lastekirjandus on oma

lugeja mérkamatu harija ja juhtija. (Tarrend 2005a: 66) Arvatavasti sellepédrast ongi
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lastekirjanduse puhul tdheldatud teatavat isoleeritust muust rahvuskirjandusest.

(Krusten 1995: 18).

Kuigi sdnades julgevad vaid véhesed lastekirjanduse olulisuses kahelda, peavad ka
paljud  kirjandusinimesed lastekirjandust teisejarguliseks  (Palm 2003: 20),
kunstivodraks, kitsalt tarbeliseks ja pedagoogiliseks nahtuseks (Krusten 1995: 18). Nii
on liks osa uurijaist seisukohal, et vaid véike osa lastekirjandusest on oma kvaliteedilt
vordne iildkirjandusega ja seega uurimist véart, teised véidavad, et tdiskasvanud ei
tohiks tildse lastekirjandust uurida, kuna nad ei oska lugeda nagu lapsed ja neil
puudub lastele omane sisseelamisvoime ja fantaasia. Kolmandad kiill kaitsevad
lastekirjandust, kinnitades, et see erineb oma olemuselt iildkirjandusest, kuid tddevad
samas, et lastekirjandusele ei tohi esitada samu ndudmisi, mis tdiskasvanute
kirjandusele. Seega asetavad nad lastekirjanduse mingisse eriseisundisse, mis nduab
erikohtlemist. Moned lastekirjanduse uurijad arvavad, et kuna lastekirjandus on
andnud olulisi impulsse iildkirjandusele, tuleb seda kisitleda kirjandusliku arengu
lahutamatu osana. Teised uurijad hoiatavad niisuguse nn. integreeriva lihenemise
eest, kuna lastekirjandusel on sel juhul oht lahustuda kirjandusajaloo tildpildis ning
oluliste modjutajatena leiavad késitlemist vaid tiiksikud klassikud ja kanoonilised
teosed, mitte lastekirjandus oma arenguloolises mitmekesisuses. Enamik uurijaid
soovitab lastekirjandusele ldheneda {iildkirjandusele omaste meetodite ja votetega.
Sellisel juhul vdivad réhuasetused kiill varieeruda, kuid oluline on, et lastekirjandusse
suhtutakse ~ kui  tdsiseltvOetavasse  uurimisobjekti.  (Krusten, = Kumberg,
Miitirsepp jt. 2006: 105-106). Eriti on hakatud lastekirjandust markimisvéarselt
rohkem hindama viimastel kiimnenditel (Bertilles 2003: 193).

Kéesoleva t60 autor ei ndustu seisukohaga, et lastekirjandus on teisejarguline muu
kirjanduse kdrval. Kuna lastekirjandusel on olemas samad tunnused, mis iilejddnud
kirjanduselgi, siis autori arvates ei ole dige seda alavdirtustada vaid pdhjusel, et see
on suunatud noorele ja kogenematule lugejale. Tegelikult peaks seda enam pddrama
lastekirjandusele rohkem tdhelepanu, et oleks voimalik pakkuda kvaliteetseid teoseid,

mis aitaksid vaikestel kasvada haritud tdiskasvanuteks.

Lastekirjanduse méératlemisel on probleemiks ka lapse enda maéératlus, millele
silamaani ei leidu kindlat vastet. Mitmendast elukuust vOi —aastast alates saame

radkida lapse kirjanduslikust vastuvotuvdimest ning millal laps ei ole enam laps?
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(Palm 2000: 6). Uuemad lapsepsiihholoogia késiraamatud piiritlevad lapseiga 10.—
12. eluaastaga, kusjuures lapse kiipsemist ndhakse selle mitme aspekti (fiiiisiline,
intellektuaalne, sotsiaalne, emotsionaalne) tdttu iiheselt piiritlematuna (Krusten,
Kumberg, Miiiirsepp jt. 2006: 99). Eristatud on viikelapse, koolieeliku, noorema ja
keskmise ning vanema kooliea kirjandust (Krusten 1995: 14). Psiihholoogid
maidratlevad viikelapseeaks 1.-3. eluaastat. Vottes arvesse véikelaste erinevusi ja
individuaalset arengutaset, voiks viikelastekirjandus olla adresseeritud 1-
4(5)-aastastele lastele. (Reidolv 2005: 52-53). Koolieeliku iga oleks siis kuni
7-aastasteni, noorem kooliiga umbes 10-11-aastasteni, keskmine kooliiga kuni 14—
15-aastasteni ja vanem kooliiga kuni 17—-18-aastasteni. Samas on kindel ka see, et kui
meil Onnestubki fikseerida mingid piirid, teeb aeg neis kiillaltki kiiresti oma
korrektiivid. Nii nditeks saja aasta eest lasteks loetud 14-15 aasta vanused noorukid
tanapdeval sageli selle moiste alla enam mahtuma ei kipu. (Palm 2000: 6). Vahet
tehakse ka suuremas plaanis laste- ja noorsookirjanduse vahel, kusjuures ealised piirid
on siingi ajas muutuvad ning libisevad (Krusten 1995: 14). Soome teoreetik Irja
Lappalainen tdmbab laste ja noorte kirjanduse vahele piiri 9-nda eluaastaga, kuigi
arvestab, et piir pole absoluutne. Seega on noorsookirjandus mdeldud murdeealistele
ja vanematele ehk alates 10.—12. eluaastast kuni tdisealiseks/tdiskasvanuks saamiseni.
(Ojala 2005: 127-128).

Eestis kasutatakse mdistet lastekirjandus ja siia kuuluvad nii krobisevad-piuksuvad
beebiraamatud kui ka teismelisele modeldud nn. kirjanduslikud esmaabiraamatud
(Reidolv 2005: 53). Meie moiste lastekirjandus ekvivalentideks teistes keeltes on
inglise keele children’s literature, rootsi keele barnlitteratur, vene keele detskaja
literatura ja prantslaste literature enfantine. Seevastu saksa kirjandusteadus on iisna
jarjekindlalt kasutanud moistet Kinder- und Jugendliteratur (laste- ja
noortekirjandus). Soomes kasutusel olev nuorisokirjallisuus (noorsookirjandus)

mahutab endasse iihtlasi ka lastekirjanduse. (Palm 2000: 6).

Kéesoleva t66 autor leiab, et kdige loogilisem on kasutada mdistet lastekirjandus,
nagu meil Eestis tehaksegi. Seda arvamust saab pohjendada sellega, et lapse ja
taiskasvanu vahele on kergem piiri tommata kui lapse ja nooruki vahele. Seda piiri
saab tdmmata kas voi juriidiliselt. Naiteks tsiviilseadustiku ildosa seaduse § 8 1g 2

kohaselt loetakse tdiskasvanuks 18-aastaseks saanud isikut (Tsiviilseadustiku {ildosa
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seadus. — RT | 2002, 35, 216). Lapse ja nooruki vahele piiritdmbamine on palju
problemaatilisem ja iihest lahendust ilmselt ei olegi voimalik vélja tootada. Seega on

asjatu nimetuse suhtes iiritada vahet teha laste- ja noorsookirjandusel.

Saksa tuntumaid lastekirjanduse teoreetikuid Hans-Heino Ewers viidab, et
lastekirjanduse eri ndhtused on niivord kokkusobimatud, et nende kohta ei saa kehtida

tihest definitsiooni. Ewers leiab, et digem oleks kasutada mitmuslikku vormi —

lastekirjandused. (Reidolv 2005: 53).

Peter Hunt on lastekirjandust nimetanud imelikuks, lausa kurioosseks
klassifikatsiooniks, kuna see holmab kaootilist kogumit tekste, millel polegi justkui

midagi tihist peale defineerimata suhte lastesse (Miitirsepp 2004: 5).

See toob meid lastekirjanduse maéératluse juurde. Lastekirjanduse defineerimisel
esineb siiamaani lahkarvamusi. Uhest definitsiooni ei saa olla juba sellegi tttu, et iga
uus pdlvkond kasvab uutes kordumatutes lapsepdlveoludes ning piiri tdmbamine lapse
ja tdiskasvanu vahel muutub jarjest raskemaks (Miitirsepp 2004: 5). Kaasaegne koige
enam levinud definitsioon iitleb, et lastekirjandus on ilukirjandus, mis on teadlikult
lapsele kirjutatud ning lapsepidraselt vélja antud. See tdhendab, et nii kirjanik,
kunstnik kui ka Kirjastaja arvestavad oma lugejana last, tema east ja elukogemusest
tulenevat retseptsioonivoimet, ealist psiitihilist eripdra ja sellega seotud huvisid.
(Krusten 2003: 17).

Lastekirjandus on ilukirjanduse iseseisev haru, millel on koik belletristikale omased
tunnused. Lastekirjanduses on olemas koik ilukirjanduses esinevad pdhiliigid (proosa,
luule, draama) ja zZanrid (romaan, jutustus, muinasjutt, poeem, komdoddia,
draama jne.). Lastekirjanduse poeetika on identne tdiskasvanute kirjanduses
kasutatavate struktuuri- ja kujundusvotetega. Pohiliseks erinevuseks lastekirjanduse
puhul on lugeja ealise eripdra arvestamine ehk adressaaditunnetus, mis sdltub

kirjaniku andest ja oskusest lastele kirjutada. (Krusten 1995: 15-16).

Kodige olulisemad lahknevused teoreetikute seisukohtades sugenevad kiisimusest,
mida pidada lastekirjanduseks ja mida mitte. Osa teadlasi peab oluliseks seda, kas
raamat on olnud méératud lastele, teised on votnud liigitamise aluseks teadmise, et

lapsed on ka tegelikult raamatut lugenud. (Krusten 1995: 16).
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Viimane seisukoht on aga kiisitav, kuna on raske vdi isegi vdimatu selgeks teha, mida
lapsed loevad. Teiseks ei saa laste lugemishuvi kuidagi olla miirav tegur, sest lapsed
voivad pdhimdtteliselt lugeda igasugust kirjandust, mis aga sellest ei muutu veel
lastekirjanduseks. (Ibid.) Parem oleks siinkohal radkida laste lugemisvarast (Krusten,
Kumberg, Miiiirsepp jt. 2006: 101). Kuid siiski on juhtunud, et esialgselt
taiskasvanutele moeldud raamat muutub lastele kirjutatud looks, nt. ,,Gulliveri reisid*
(Oittinen 2006: 35). Voi D. Defoe ,,Robinson Crusoe®, mis parast koloniaalvallutuste
ajastu 10ppu kaotas oma tdhenduse tdiskasvanute jaoks ning muutus pdneva ning

opetliku sisuga noorsooraamatuks (Krusten 2003: 18).

Rootsi tuntud lastekirjanduse uurija Gote Klingberg on nditeks seisukohal, et
lasteraamatuteks saab pidada vaid otseselt lastele adresseeritud raamatuid, mille kohta

leidub kindlasti mérge tiitlil, eessonas, kriitikas voi mujal. (Ibid.)

Kokkuvotvalt tuleb tddeda, et lastekirjanduse uurimine on suhteliselt noor teadusharu
ja kaugeltki mitte kdik mdisted pole paika pandud, paljud kiisimused on senini
vaieldavad. On olemas erinevaid teooriaid selle kohta, mis on lastekirjandus voi
milliste meetoditega tuleks lastele Kirjutatud tekste uurida. Seisukohtade paljusus on
teaduses normaalne ning just sel kombel on tagatud edasiminek ja areng. Uhes
voiksime siiski kindlad olla — lastekirjandus ei ole mingi kitsa sihtgrupi, mingi
tdhtsusetu vdhemuse kirjandus — koik inimesed on kunagi lapsed olnud.

(Krusten 2003: 18).
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2. KULTUUR JA KIRJASTAMISTEGEVUS
TOLKEKIRJANDUSES

2.1. Kultuuri tihtsus lastekirjanduses

Enne lastekultuuri ja selle vahendamise késitlemise juurde joudmist tuleks natuke
selgitada kultuuri olemust tldisemalt. Kultuur on inimese oskustele, vdimetele,
teadmistele, pdlvest polve edasikantavale kogemusele jms. toetuv tegevus ja selle
tulemused: elustiilid, kditumisnormid ja mdttesilisteemid (keel, religioon, kombed,
eetika, moraal, riik, institutsioonid, poliitika, digus, kisitoo, ehitised, tehnika, kunst,
teadus, sport jne.). Kultuur siinnib inimiihiskonnas ringleva vidga mitmekesise
informatsiooni teadliku korrastamise tulemusena. Sisuliselt on tegemist inimese
suhtlemise, kditumise, mdtlemise ja emotsioonide organiseerimise ning suunamisega
(mitmesugused maérgislisteemid, omariikluse v&i inimdiguste idee, tdnu- ja
piinlikkustunne, mentaliteet, tdhtpdevad, riietus jms.). Kultuuri moiste holmab nii
ainelisi kui vaimseid véddrtusi ja selles kajastub ajastute, tihiskondlik-majanduslike
formatsioonide ning rahvaste ja rahvuste areng. Konkreetne sootsium tunnustab,
moistab ja voOtab omaks teatud kindlad véirtushinnangud. Kultuuritraditsioonid
(mdtlemise, tegutsemise, ja kditumise piisivormid, mille tiksikisikud omandavad elu
jooksul) aitavad tagada kultuuri jarjepidevuse ja sdilimise ka pdlvkondade ning

ajastute vaheldudes. (Krusten, Kumberg, Miilirsepp jt. 2006: 94).

Lastekultuur on kultuuri laste tegevuste ja vajadustega seotud subkultuur —
professionaalne kultuur, mida luuakse ja toodetakse laste jaoks. Lastekultuuri vanim
ja keskseim ilming on lastekirjandus. (Krusten, Kumberg, Miiirsepp jt. 2006: 107).
Lastekirjandus on lastekultuuri iiheks alustalaks ning selle kaudu 6pib noor inimene
tundma maailma, kujunevad tema ellusuhtumine ja vdirtushinnangud, vormub {ildine
kultuuripilt, luuakse identiteet, tekib rahvustunne (Rande, Talvi, Tungal,
Liivat 2001: 56). Lastekirjandus annab tulevasele kirjatargale ldhtepositsiooni nii
ladusa eneseviljenduse, sOnaseadmisoskuse kui ka grammatika omandamiseks ning
madravad keeletunnetuse kogu eluks (Kumberg 2000: 21). On normaalne, et lapses
kasvatatakse juba varakult raamatuhuvi, ja mitte ainult raamatuhuvi, vaid eelkdige

austust ja huvi kodumaise kultuuri, sealhulgas ka kirjanduse vastu (Urmet 2002: 9).
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Kui kultuuri mdiste puhul jddda selle siidakujundi juurde, mis iildomaksvoetult
holmab eeskétt vaimuloomingut, siis maailmakirjandus omakorda moodustab selles
ilmselt iihe kaalukaima tahu. Just nii nagu kirjandus mis tahes kultuuris.
(Talvet 2005: 434). Sellele tuginedes saab 6elda, et tdlkekirjandusel on, vdi vihemalt
peaks olema, téhtis roll mis tahes kirjandussiisteemis. Tolked on ainuke vdimalus

maailmakultuuri vahendamiseks oma kultuuri.

Rahvakultuur ei ole ainult muuseumi veetud rehetare, rahvardivas ning regilaul, vaid
eluskeskkonna pidev kujundamine vanade kogemuste abil, hetkel saadaolevast
materjalist ning uusi teadmisi kasutades. Rahvakultuur on meie endi pidev
loometegevus, millega me muudame oma igapéevase elu huvitavaks ja omaparaseks,

erinevaks mone teise maanurga, linna, riigi, rahva elust. (Laanpere 2002: 13).

Kultuur toimib paljuski tolketegevuse kaudu, sest vaid uute tekstide kultuuri
lisandumisega saab kultuur nii uueneda kui ka oma eripdra tajuda. Tdlgetel on
identiteeti kujundav joud — neil on vdime osaleda vastavalt vajadustele nii kultuuri
sidususe voi homogeensuse kindlustamises kui ka kultuurilise vastupanu vai kultuuri
uuenemisprotsesside aktiviseerimises. (Torop 2002a: 848). Tolketeadlaste hulgas
ndhakse tolkimist tdnapdeval rohkem kultuuridevahelise kui keeltevahelise
toiminguna (Pascua 2003). See tdhendab tdlkevaldkonnas iildtuntud tdde, et tdlkima
peab motet, mitte sona. Kui vaadelda tolkimist ainult keeltevahelise toiminguna, siis
ei pruugi ldhtekultuur tdlkes digesti kajastuda. Siit tuleneb ka levinud iitlus, et tolkes

kaduma ldinud. Asja mdtet edasi andes aga ei tohiks midagi vahepeal kaduma minna.

Tolke iiks ilmsemaid funktsioone, ja samal ajal funktsioon, mida ainult tdlge vdib
tdita rahuldavalt, on sihtkeele ja selles kirjutatud kirjanduse rikastamine. Ehkki tolkel
on algupédrase teosega vorreldes spetsiifiline tunnetuslik vaartus, mis seisneb info
edastamises originaali ja teise kultuuri kohta, saab tdlketeosest ka vastuvdtva
kirjanduse osa ja ta asub tditma neidsamu funktsioone, mis algupdrane kirjanduski.
Tdlkekirjanduse rikastav funktsioon on ilmne ka suurte ja mojukate kultuuride puhul

ning seda enam véikeste kultuuride, nagu nditeks Eesti kultuuriruumi, puhul.
(Stitiste 2008: 119-120).

Tolkekirjanduse rikastamise funktsiooni kinnitab ka Peeter Torop. Tolge tekstina

voib sisu kaudu esindada mingit teemat, voib vahendada originaali autori seisukohti
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ja stiili, voib vastuvotvat iihiskonda rikastada uute kultuurielementidega, tuua
vastuvotvasse kirjandusse uusi kirjandusvorme ja vastuvotvasse keelde uusi
keelevorme, voib aidata lugejal tdlke kaudu mdista originaali ja v3ib luua tdlketeose,

millest saab vastuvotva kirjanduse osa. (Torop 1999: 21).

Peale algupirase kirjanduse timbritseb ning mojutab lugevat last suur hulk tolketekste
(Kumberg 2000: 21). Kirjanduslikus plaanis on Eesti ennekdike tolkemaa: suurem
osa ilukirjandusest périneb siin tdlkijate, mitte kirjanike sulest. Ilukirjanduse tdlkija ja
kriitik Ott Ojamaa ei késita aga tolkekirjandust algupérasest kirjandusest lahus, vaid
ndeb selle peamise rollina viimase toetamist. Kirjanduse kui terviku sees saab
tolkekirjanduse spetsiifiline funktsioon olla ainult kirjanduse funktsiooni tditmine
seal, kus originaalkirjandus on horedavoitu voi lausa auklik. Et nduded on samad, siis
loomulikult ei tohi tdlkekirjandus olla alavéirtuslik aseaine voi lihtsalt augutédide. Ta
on Oieti just see, mis igal ajamomendil kindlustab kirjanduse kui iihiskondliku
teadvuse vormi terviklikkuse, koherentsuse. Ojamaale ei seostu tdlkimine kultuurilise
alavédrsusega, vaid pigem annab tunnistust meie vaimsest rikkusest. Mida enam iiks
rahvas tolgib, seda enam vOtab ta osa maailmakirjanduse loomisest.
(Tamm 2011: 130-131). Osalemine maailmakultuuris tdhendab meie kdigi jaoks
euroopaliku kultuuri olulisemate ilmingute kiiret ja operatiivset tdlkimist meie
rahvuskultuuri maérgisiisteemi (Liivaku 1987: 528). Ojamaa arvates oleme meie
suuremal mééral maailmakirjanduse loojad kui need rahvad, kelle kirjandust me

tolgime. (Tamm 2011: 131).

Kuna lisaks ilukirjanduslikule funktsioonile on lastekirjandusel ka pedagoogiline,
hariv funktsioon, siis tolgitud lastekirjandus aitab védga edukalt tdita seda eesmérki
kultuurikontekstist 1dhtudes. Tolgete kaudu tuuakse lastele lihemale vodrad maad,
kultuurid, rahvad ja nende kombed (Tarrend 2003: 34). Lapsed Opivad tundma teisi
lapsi teistest kultuuridest maailma teisest otsast (Pascua 2003). Kuid samas ei tohiks
vOoras jddda liiga vooraks, sest vOib oletada, et laste vastuvotuvoime on
tagasihoidlikum ja mitte nii treenitud kui tdiskasvanute oma. (Tarrend 2003: 34).
Kuigi lastel on olemas koik eeldused kirjanduse ja kunsti tédisvaartuslikuks
esteetiliseks vastuvotuks, siis ei suuda nad seda veel teha nii nagu tdiskasvanud — neil
puudub nn. elukogemus ja kiipsus. Selle vdhese kogemuse tottu voivad tolgitud

lasteraamatud, kus kdneldakse teistest kultuuridest ja tavadest, jddda arusaamatuks.
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(Heinmaa 1993: 11-12). Niisiis tuleb lastele tolkides rohkem mugandada ja lahti
seletada kui muidu. Unustada ei tohiks sedagi, et nii lastekirjanduse loomine kui ka
tolkimine  sdltub  iihiskonnas  valitsevatest — pedagoogilistest  hoiakutest.
(Tarrend 2003: 34). Nii niiteks oli ndukogude-aegse lastekirjanduse tolkimise
ajendiks n-6 vennasrahvaste tutvustamine (Miiiirsepp 1995: 19). Sellise jarelduseni
vOib jouda, kui vaadata, et sel ajal tdlgiti meil raamatuid enamasti vene keelest. Nagu
t00 kolmandas peatiikis selgub, muutus olukord koos iseseisvuse taastamisega. Kuna
eriti oluliselt mojutab tdlget seda iimbritsev ajaloolis-kultuuriline ja poliitilis-
ideoloogiline kontekst (Tarrend 2003: 34), siis on tdiesti arusaadav, et 1990-ndatel
litkkus pohirdhk vene keelest tolkimiselt teistest keeltest, peamiselt inglise keelest,

tolkimisele.

Lastekirjanduse uurija ja kriitiku Krista Kumbergi sonul on eesti kirjaniku kirjutatud
lasteraamatu ja tolgitud lasteraamatu suurim vahe selles, et esimene on {idini oma ja
omane. Omamaiste autorite keelekasutust — {itlemisi ja timberiitlemisi, kdnekdénde ja
vihjeid-viiteid juba olemasolevatele tekstidele, siinsele elule — teiste maade autorite
teostest ei leia. (Kumberg 2011: 10). Ja ei peagi leidma. Sest tdlkimise peamine
eesmiark on ju lastele teiste kultuuride, rahvaste, kommete ja isegi usundite
tutvustamine. Ja selleks ei ole meie oma kirjanikud suutelised péris ehedal viisil,
kuna kultuuri saavad tdetruult edasi anda vaid need, kes on ise selle 1dhtekultuuri osa.
Seega tdlkekirjandus ainult rikastab ja tdiendab meie oma kirjandust ning meie
teadmisi, suhtumisi ja védrtushinnanguid, avardab meie maailmapilti ning pakub
sisenemisvoimalust teiste maade ja rahvaste elulaadi ning kultuuriruumi. Kuid sellest
hoolimata on lastel kindlasti lihtsam votta vastu tdlget teosest, mis on loodud

sarnases kultuuriruumis ja ldhedases keeles.

2.2. Kultuuri vahendamise eripdira lastekirjanduses

Voorast kultuuri esindava teksti saabumiseks uude kultuurikeskkonda on kolm
pohimattelist teed. Esimene tee muudab teksti spetsiifiliseks, teeb ndhtavaks autori ja
tema stiili. Teine toob vastuvotjale neutraalse voi adapteeritud teksti, tavapérase,

keskmiste keele- ja Zzanritunnustega, oma kultuurist juba tuttava, kuid sisu poolest
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siiski uudse. Kolmas tee lahustab vodra omas ja muudab ta eristamatuks. Neid kolme

teed kasutab kultuur suhtlemiseks teiste kultuuridega. (Torop 1999: 13).

Lastekirjanduse kontekstis on koige sobilikum tee kultuuri vahendamiseks ilmselt
teine tee. Esimene tee, mis keskendub autorile, ei sobi sellepérast, et siinkohal on
oluline kultuuri kui ildise nédhtuse tutvustamine, mitte autori enda seisukohtade
edasiandmine. Andrus Kivirdhk on delnud, et lapsele on téiesti ikspuha, kas raamatu
autor on rootslane, eestlane, venelane voi inglane (Kivirdhk 2000: 4). Seda motet
voiks veidike laiendada ja avaldada arvamust, et lapsele on {leiildiselt tdiesti
iikspuha, kes on autor. Teose looja isiksus hakkab last tdenéoliselt huvitama alles

koolis kirjandustundides.

Kolmas tee ei sobi sellepidrast, et kui originaalteos lahustub vastuvotvas kultuuris ja
muutub eristamatuks, siis muutub olematuks ka kultuuri vahendamine, teiste
rahvaste, kommete jne. tutvustamine. Kuid laste huvides ja harimise seisukohast on
just see tolkimise koige tdhtsam aspekt. Seega voibki siit jdreldada, et eespool
nimetatud kolmest kultuuri vahendamise teest on lastekirjanduse kontekstis radkides

koige digem just teine tee.

Erinevate kultuuride vahendajateks kirjanduses on tdlkijad, kes piitiavad oma vdimete
kohaselt koige paremal viisil anda edasi originaalteost, mis on Kirjutatud hoopis

erinevas kultuurikontekstis ja voib-olla isegi hoopis erineval ajastul.

Tolkijat ahistavad lisaks keelenormidele ka mitmed sotsio-kultuurilised,
majanduslikud, ideoloogilised, poliitilised ja individuaalsed piirangud. Seega pole
motet imestada, kui iihest tekstist saab teise kultuuriruumi ile kantuna tiiesti
teistsugune teos. (Tarrend 2003: 33-34). Kindlasti ei saa tolge olla sada protsenti
samasugune, kui on originaal. Kuid juhtumid, kus teosest saab tdlkimise kaigus
hoopis teistsugune teos, on kdesoleva t60 autori arvates tdendoliselt siiski harvad.
Uldlevinud seisukohtade jirgi tuleks tdlkijatel siiski l1dhtuda originaalist ja anda edasi
teose ldbikandev mdte. Vastasel juhul ei oleks juttu tolkimisest, vaid uue teose

loomisest.

Lastekirjanduse tolkimisel on veel iiks eripdra, millega peab arvestama. Nimelt,
lasteraamatute viljaandmisel, turustamisel ja miitimisel peab esmajoones veenma ja

ligi meelitama tdiskasvanuid. Ehk lasteraamatud peavad vastama tdiskasvanute
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maitsele. Kuigi tolkijate lilesanne on tdlkida raamatuid lastele, on just tdiskasvanud
need, kes valivad vélja tolkimiseks sobivad raamatud; kes tdlgivad vélja valitud
raamatud; ja kes ostavad tdlkeid oma lastele. (Oittinen 2006: 35-36). Ténased
keskealised ongi tegelikult raamatukaupmeeste sihtgrupp — need isikud, kes
raamatuid ostavad. Laps saab harva oma sona sekka oelda. Kuid mille jargi
tdiskasvanud lastele raamatuid valivad? Lastekirjanduse uurija ja kriitik Krista
Kumberg usub, et peamiselt vélimuse pohjal, kuid pidades ndu oma rahakotiga.
Raamatud on aastatetaguse ajaga vorreldes muutunud viliselt efektsemaks,
vérvipildilisemaks, vormimingulisemaks. (Kumberg 2000: 21). Uhest kiiljest on see
muidugi positiivne, kui lastele suunatud raamatutes on rohkesti illustratsioone, mis
aitaksid teksti ja ka vahendatavat kultuuri paremini mdista. Lapsed on ju 16ppude
16puks ikkagi lapsed, keda tdmbab vérviliste asjade poole, mida on lihtsam mdista
kui must-valget teksti. Kuid teisest kiiljest voib raamatute piltiderohkeks muutumine
ohustada tdlkekirjanduse peamist eesmirki ehk siis teiste kultuuride vahendamist.
Oeldakse kiill, et pilt rdsigib rohkem kui tuhat sona, kuid ainult, vdi peamiselt,
piltidest voib siiski védheks jddda. Kui rohk liigub sisult vélimisele kiiljele, siis
teenivad need raamatud pigem kirjastajate huve kui vidikeste raamatusdprade huve

harimise eesmirgil.

Alapeatiiki 10petuseks sobib kéesoleva t60 autori arvates hésti jargnev tsitaat:
,» Tolkimisega echitatakse sildu erinevate kultuuride ja neis elavate inimeste vahel,

16hkudes samal ajal barjadre.” (Pascua 2003).

2.3. Kirjastamistegevus

Raamatud kuuluvad vaimse kommunikatsiooni tdhtsaimate vahendite hulka ja neid
valmistavad ning levitavad institutsioonid — kirjastused, triikkikojad ja
raamatukauplused — asuvad tihiskonna intellektuaalses ning kultuurilises siisteemis
kesksel kohal. Raamatute viljaandmist mojutavad otseselt iihiskonnas valitsevad
poliitiised, sotsiaalsed ja majanduslikud olud. Ligipdds triikiste kaudu levivale
informatsioonile on iga riigi arengu votmekiisimus ning selle kaudu edastatud teabe
haare ja sisu soltub iihiskonnas valitsevast iildisest dhkkonnast. Raamatute kaudu

antakse edasi teadmisi, sdilitatakse rahva kultuuritraditsioone ning valmistatakse ette
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pind edasiliikumiseks, tulevaseks arenguks. Kirjastustegevuse késitlemisel tuleb selle
valdkonna arengut suhestada iihiskonna poliitilise korralduse, majanduskorra,

haridussiisteemi, kultuuri, teaduse ja tehnika arengusuundadega. (Mdldre 2005: 7).

Kuigi kdesolev magistritoo késitleb peamiselt lastekirjanduse tdlkimist voorkeeltest
eesti keelde 1990. aastatel, siis sel perioodil toimunud muutuste moistmiseks peaks
eelnevalt kirjeldama olukorda, mis valitses kirjastamises késitletavale perioodile
eelneval perioodil ehk ajal, mil Eesti oli iiks liiduvabariikidest Noukogude Liidu

koosseisus.

2.3.1. Kirjastamistegevus noukogude ajal

Arvestades triikkisona suurt mdju inimeste maailmavaate kujunemisele, pddras
ndukogude voim sellele valdkonnale erilist tdhelepanu. Raamatust pidi saama
kommunistliku ideoloogia propageerija. Eesti Vabariigis tegutsenud arvukad
kirjastused, triikikojad ja raamatukauplused riigistati ning allutati tdielikult riiklikule
jirelevalvele. Uhtlasi tihendas see nende ettevdtete arvu tunduvat vihenemist.
Raamatute viéljaandmine koondus ENSV Riikliku Kirjastuskeskuse kétte, mis loodi

Venemaa eeskujul. (Lott, Moldre 2000: 35).

Kirjastamine, raamatute véljaandmine oli Noukogude Liidus ennekdike rahvahulkade
poliitilise kasvatust6o osa. (Moldre 2005: 277). Noukogude vdim soovis panna eesti
rahvast voimalikult kiiresti unustama kodumaa ajalugu, traditsioone, elu iseseisvuse
péevil. (Lott, Moldre 2000: 35). Kirjastusi kui ideoloogiaasutusi juhtis kommunistlik
partei, kes vottis korduvalt vastu otsuseid raamatuala tegevuse sisu ja struktuuri kohta.
Partei otsustas 10ppkokkuvottes koik raamatutootmisse puutuvad kiisimused alates
kirjastuste  ja  trilkkikodade asutamisest ning 10petades nende juhtide

kohalemédaramisega. (Mdldre 2005: 277).

Uleliidulise kirjastuspoliitika iiks suund toodangu kujundamisel oli suurte triikiarvude
eelistamine raamatunimetuste arvel. Raamatutootmise edu ndukogude ajal viljendati
eelkdige raamatutoodangu kogutiraazi ja keskmise triikiarvu kasvu abil — oluline oli
ideoloogiliselt vastuvdetava sisu voimalikult lai levik, mitte mitmekesise repertuaari

pakkumine. (Moldre 2005: 278).
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Nimetuste vdhesus aga tdhendas eelkdige seda, et lugejatele pakutav kirjavara oli
tihekiilgne, puudus vdimalus valida sobivat raamatut paljude seast ning
16ppkokkuvottes ei rahuldanud kirjastused ei iiksikinimeste ega ithiskonna kui terviku
raamatuvajadust. (Lott, Moldre 2000: 45). To606 autori arvates voib sellise véitega
iildjoontes muidugi ndus olla. Kuid mitte sada protsenti. Nimetusi ilmus kiill vdhe ja
valik oli kesine, kuid raamatuid, sealhulgas lasteraamatuid, loeti palju. Uheks
pohjuseks on kindlasti see, et sellel ajal ei rodvinud inimeste, eriti laste tdhelepanu ja
aega édra televiisor, arvuti ja mitmesugused teised tehnoloogilised saavutused, mida
lapsed kalduvad tdnapdeval armastama suuresti rohkem kui raamatuid ja lugemist.
Kuid teisest kiiljest ei olnud asi ikka nii hull, et ei oleks leidnud midagi head ja vééart
lugemist. Sarnast arvamust on viljendanud ka kirjanik Andrus Kivirdhk, kes on
Oelnud, et tema arvates oli tema lapsepdlveaegne (1970-ndate 16pp ja 1980-ndate
algus) situatsioon raamatupoodides kiillaltki hea. Tohutu hulga sdkalde seast oli
voimalus vilja selekteerida pédris huvitav ja monusaid lugemiselamusi pakkuv
raamaturiiul. Pidi ainult hoolas olema ja regulaarselt raamatupoode kiilastama, kuna
head raamatud miitidi maha meeletu kiirusega, ning seda hoolimata kolossaalsetest
tiraazidest. Ja védga paljud tollal ilmunud raamatud on jédnud klassikaks siiamaani,

neist antakse vélja itha uusi ja uusi kordustriikke. (Kivirdhk 2000: 5).

Noukogude periood Eestis tdhendas tolkekultuuri orienteerumist itta. Esikohal olid
vene ja vene ndukogude Kkirjanikud, seejirel ndukogude rahvaste kirjanduste
esindajad, siis tulid sotsialistlikud riigid nii Euroopas kui Aasias, neile jargnesid

Skandinaavia maad ja alles siis tulid muud kapitalismimaad. (Torop 2002b: 199).

Tolked vene keelest moodustasid 1940.-1965. a 88% kogu tolkekirjanduse (mitte
tiksnes ilukirjanduse) mahust, aastatel 1966—-1988 modnevdrra vihem ehk 73,5%.
(Lott, Moldre 2000: 46). Alates 1960-ndate teisest poolest kuni 1990. aastani
moodustas lastekirjandus 4,5% kogu raamatuproduktsioonist ning 87% koigist lastele
moeldud raamatutest oli ilukirjandus. Eesti kirjandus moodustas laste ilukirjandusest

61%, vene kirjandus 16%, nn. teiste ndukogude rahvaste kirjandus 9% ja

viliskirjandus 13%. (Moldre 2005: 186).

Nn. teiste ndukogude rahvaste kirjanduste kontekstis olid esikohal tolked lati keelest,
millele jargnesid ukraina, valgevene, armeenia, leedu, gruusia ja moldova autorite

raamatud. Raamatute valik jattis aga sageli soovida. Kiillalt ohtralt avaldati niiteks
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Kesk-Aasia lastekirjandust, mis oma avali dpetuste ja eri raamatute iihetaolisuse t3ttu

ei suutnud eesti lapsi koita. (Moldre 2005: 187).

Vilislastekirjandusest tolgiti koige enam saksa kirjandust, samuti inglise, ameerika,
prantsuse, tSehhi, poola, ungari, taani, soome ja rootsi kirjandust. Uldse anti
noukogude ajal vilja maailma 48 erineva rahva lastekirjandust. Eesti keeles anti vilja
kiillaltki oluline osa lastekirjanduse klassikaks muutunud raamatuist, nagu naiteks
Astrid Lindgreni t66d, Alan Alexander Milne’i, Rudyard Kiplingi, Mark Twaini, Jack
Londoni, James Fenimore Cooperijt. teoseid. (Moldre 2005: 187). Samuti ilmus
vadrtuslikke, pohiliselt viliskirjanduse klassikast koosnevaid sarju. Seikluskirjanduse
klassikat sisaldas vdga populaarne sari ,,Seiklusjutte maalt ja merelt”, kuhu kuulusid
nditeks selliste autorite t60d nagu Alexandre Dumas, Robert Louis Stevenson, Jules

Verne, Walter Scott, Mark Twain jpt. (Lott, Mldre 2000: 46-47).

Noukogudeaegset kirjastustegevust iseloomustas kirjastuste vOrgu piiratus ning
ametkondliku kirjastamise ohjeldamine. Ametlik poliitika eelistas véikest arvu
Kirjastusi. Aastatel 1949-1964 tegutses Eestis sisuliselt iiks ettevote, Eesti Riiklik
Kirjastus, mille korval 1957. aastal alustas tegevust viike kirjastus Kunst. 1963. aasta
reformiga jagunes Eesti Riiklik Kirjastus kaheks — tekkisid Kkirjastused Eesti Raamat
ja Valgus. Lisaks nendele kirjastas vihesel miéral raamatuid ka kirjastus Perioodika.
Sotsialistlikus majandussiisteemis ei olnud vaja liksteisega konkureerivaid ettevotteid.
See pohimdte laienes ka raamatute kirjastamisele, kus olulisel kohal oli veel kontroll
ettevotete tegevuse sisu iile. Mida vidhem kirjastusi, seda hdlpsamalt kulges nende
ohjamine. Ka kirjastamiseks maéadratud paberikoguse ja trikkivoimsuste piiratus ei
lubanud ettevotete arvu suurendada. (Moldre 2005: 280-281). 1980. aastatel oli Eestis
8 kirjastust, mis allusid Riiklikule Kirjastamiskomiteele (Eelmaa, Koger 1993: 24).
1986. aastal oli Eestis viis nn. ametlikku kirjastust (Liivaku 1995: 250). 1990. aastate

alguses aga muutus olukord kardinaalselt.

2.3.2. Kirjastamistegevus 1990. aastatel

1980. aastate 10pus algas uus arengujdrk eesti raamatuloos. Raamatuasjanduse
juhtimine korraldati iimber. Kirjastused, trilkikojad ja raamatukauplused said jille

vOoimaluse iseseisvalt ja segamatult tegutseda. Tsensuur likvideeriti ametlikult
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1990. aastal, kuid see oli tunduvalt ndrgem juba mdned aastad enne seda ning
kirjastused voisid vabalt avaldada, mida soovisid. Lithikese ajaga astuti totaalse
kontrolli ja piirangute ajastust triikkivabadusse. Sellega kaasnes kirjastuste plahvatuslik
kasv. Iga iiksikisik ja firma vois triikiseid vélja anda. Kui suurt vajadust selle jérele
tunti, néitab kirjastavate organisatsioonide arv (Lott, Moldre 2000: 55-58), mis tdusis
1990. aastate alguses enneolematult korgele tasemele — sadade organisatsioonide ja
asutuste pohikirja liilitati punkt raamatute voi perioodika viljaandmise kohta, samuti
jatkus uute kirjastuste loomine. 1991. aasta 15pul oli registreeritud 750 kirjastamisega
tegelevat tiksust. (Moldre 2005: 227).

Jargnevatel aastatel jidi raamatuid ilmutavate asutuste arv enam-vdhem samasse
suurusjarku. See arv tundub iisna meeletu olevat. Selle alusel voiks ka oletada, et anti
vilja meeletus koguses triikkiseid. Kuid tegelikult suurendavad kirjastajate arvukust
mitmesugused tihingud, asutused, seltsid ja ettevotted, kes kirjastavad iihe vOi paar
nimetust aastas. Nende hulk moodustab enam kui poole koigist kirjastajatest.

(M&ldre 2005: 228).

Vahetult iseseisvuse taastamise jérel ilmus raamatunimetusi isegi vdhem kui
ndukogude aja 10pus. See tulenes vajadusest vaimselt ja majanduslikult imber
orienteeruda, sest kirjastused astusid niiid ju dotatsioonide silisteemist
turumajandusse. (Lott, Moldre 2000: 56). See oli Kirjastustegevuse
timberorienteerumise ja majandusraskuste aeg. (Moldre 2005: 241). Kuid alates
1993. aastast hakkas viljaantavate nimetuste arv pidevalt suurenema. Samal ajal
vidhenesid raamatute triikkiarvud. See oli lisna ootuspédrane, sest nimetuste arvu
kasvades ja valikuvdimaluste suurenedes hajus ndudlus suurema arvu nimetuste vahel
ning iga raamatu ostjaskond paratamatult kahanes. (Lott, Mdldre 2000: 56). Triikiarvu
langust mdQjutas kahtlemata ka elanike ostuvdoime langus ja raamatu hinna tdus.

(M&ldre 2005: 244).

Veel iiks erinevustest noukogudeaegse kirjastamistegevuse ja taasiseseisvunud Eesti
kirjastamistegevuse vahel oli see, et ilmunud kirjanduse sisu erines tdielikult
varasemast toodangust. (Moldre 2005: 245). Kui enne oli pdhirdhk ideoloogial ning
rohuasetust ei madranud kirjastused ise, siis 1990. aastatel vois iga kirjastus ja
kirjastamisega tegelev organisatsioon ise otsustada, millise temaatikaga Kirjandust

vélja anda. Tasa oli vaja teha 50 aastat kestnud isolatsioon muust maailmast ja
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vabaduse puudumine. Seoses sellega tousis tolkekirjanduse osakaal, mida toukas

tagant publiku elav huvi vilisautorite loomingu vastu (Moldre 2005: 246).

Seega 1990-ndate algusaastaid iseloomustas tolkekirjanduse osatdhtsuse suurenemine.
(Liivaku 1995: 246). llukirjanduse tolkimises sellel ajal valitsenud olukorda on
kritiseerinud tolkija ja kirjanduskriitik Enn Soosaar, kes on 6elnud, et ta peab eesti
tolkekirjanduse suurimaks puuduseks selle voimetust ajaga kaasas kdia. Maailm on
muutunud, tohutult muutunud viimase poole sajandiga. See muutus on kardinaalsem,
vapustavam kui iihelgi varasemal poolsajandil. Meie ei viibi kolmekiimnendates
aastates, isegi mitte kuuekiimnendates. Kaks inimpdlve ei saanud elada ja olla, ennast
teostada nagu nende eakaaslased meist lddne poole jddvas maailmas. Elu tundus
seiskunud ja oma armetuses ning irvitustes ennast aina kordavat. Poliitilised ideaalid
kapseldusid viiekiimne aasta taha ja sinna niikse takerdunud ka iihe voi teise
véljaandja ning paljude lugejate kirjanduslik maitse. Aga maailm ei ole vahepeal
paigal piisinud. Maailm on pikkade sammudega edasi riihkinud. Todlkekirjanduse
tiheks kohuseks on tutvustada eestlastele suundumusi ja unistusi, muresid ja hirme,
motteid ja kujutlusi, mida tinapdeva maailmas molgutatakse ja viljeldakse kiill
ilukirjanduslike, kil mitteilukirjanduslike viljendusvahendite abil.

(Soosaar 1993: 692).

Eesti kirjanduse saatus tdlkeraamatute pealetungi taustal tuleb eriti selgelt esile
lastekirjanduse néitel. (Lott, M6ldre 2000: 58). 1980. aastate keskpaigaks kujunenud
olukorda lastekirjanduses on lastekirjanduse spetsialist ~Andres Jaaksoo
iseloomustanud kui Kriisi. 1981. aastal anti vilja 102 nimetust, 1985. aastal 61
nimetust (umbes 1969. aasta tase), jargnevatel aastatel ulatus lastele ja noortele
médratud raamatutoodangu maht 70-78 nimetuseni. Uues majandussituatsioonis,
isemajandamise tingimustes muutus lasteraamatute {illitamine majanduslikult {iha
kahjulikumaks, sest lasteraamatute kaanehind oli 1950. aastate tasemel, aga selle
valmistamine kallines pidevalt. 1980. aastate 10pus oli eesti kirjandus kahjumis, kuid
tolkelastekirjandus hakkas kasumit tootma. (Mdldre 2005: 188).

Pérast Eesti iseseisvumist oli lakanud sisseharjunud riiklik kirjastussiisteem oma
dotatsioonide, plaanimajanduse ja taseme garantiidega (toimetajad, ranged
valikupohimdtted). Lasteraamatute autorid ja kirjastajad pidi jarsku hakkama voitlema

vihast eluvoitlust koha eest pidikese all. Seda aega jdid miérkima jutud
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hauamonumendist  eesti  lastekirjandusele, mis tundus védlja  surevat.

(Miiiirsepp 2005: 40-41).

Vois toesti tekkida tunne, et ithe maailma 16pp on kéega katsuda — nimelt selle
turvalise, sooja lastekirjandusmaailma, mille eesti kirjanikud, raamatukunstnikud,
tolkijad ja toimetajad 1960-1980-ndate viltel olid suutnud luua: kus lastekirjanikud
voisid mitmekiimnetuhandeliste tiraazide hea leviku tottu olla vdga tuntud ja
arvestatud iihiskonnategelased, kus lasteraamatute illustraatorite seast vois leida
hulganisti toonase eesti kunsti eredamaid tdhti, kus sona ,lasteraamat™ tdhendas

muuhulgas ka seda, et teos on kirjutatud selges ja diges, haritud eesti keeles. (Ibid.).

Aktiivsem tegutsemine lastekirjanduse tolkemaastikul algas umbes 1990. aastate
keskpaigast. Sarnaselt kiimnendi algusega andsid tooni tuntud teoste kordustriikid.
Pikka aega suletud iihiskonna tingimustes elanud rahva jaoks olid esmakordselt
eestindatud maailmamainega tekstid ja klassikute kordusvéljaanded tervitatavaks
varskenduseks. Nad tiitsid tithikuid, mille ndukogude aeg oli endast ideoloogilistel ja

pedagoogilistel kaalutlustel maha jatnud. (Tarrend 2005b: 33).

Tdlgete avaldamine oli odavam kui algupdrandite kirjastamine (Liivaku 1995: 246).
Eesti autorite t66d jdid korvale suurte tootmiskulude tottu (Lott, Moldre 2000: 58).
Pérast ndukogude kirjastus- ja raamatulevi siisteemi kokkuvarisemist sattus tihiskond
stigavasse majanduslikku ja pstihholoogilisse kriisi. Seda arvestades tundub isegi
loomulik, et tdlkeid ja eriti klassikute kordustriikke ilmus omamaiste teostega
vorreldes rohkem. (Tarrend 2005b: 30). Kirjastajad kartsid kahjumisse jaamist ning
sellepérast piiliti 1dbi ajada voimalikult odavalt (Palm 2001: 7). Nii jdigi algupérane

kirjandus varju ja algas tdlkekirjanduse massiline pealetung.

Kdige otsesema seose kirjandus- ja majandussiisteemi vahel loovad kirjastused, kes
on raamatuturu olulisemad reguleerijad. Kuigi tdlkekirjanduse valiku iile otsustavad
viga erinevad kirjandusega seotud isikud voi institutsioonid, jddb viimane sona sageli
siiski kirjastajatele. Kuid kirjastajad ei ldhtu oma tegevuses mitte niivord rahvusaadete
elluviimisest vOi pedagoogilis-kultuurilistest eesmaérkidest, kuivord kasumi
teenimisest. Neile on odavam ja tulusam vilja anda teoseid, mis juba kusagil mujal on
saavutanud populaarsuse ja miiligiedu, kui riskida kohalike autorite toodangu

publitseerimisega. Seda enam, et paljud tolketeosed ilmuvad
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originaalillustratsioonidega, sest eesti kunstnikelt pilte tellida oleks kulukam.
(Tarrend 2005b: 32).

To0 teine peatiikk andis iilevaate pohjustest, miks Eesti taasiseseisvumisega hakkasid
levima tolked, jittes koik muu tahaplaanile. Kokkuvotlikult voib tddeda, et
1990. aastatele iseloomulik tdlkekirjanduse pealetung oli tingitud mitmete tegurite
koosmdjust. Uheks teguriks oli tdlgete odavus, teiseks see, et Eesti jaoks avanes lai
maailm, tekkis vdimalus tutvustada siinsele lugejaskonnale siiani vdorad olnud
kultuure. Tolkekirjanduse kuldaeg lastekirjanduses jai kill 1990. aastatesse, kuid
eestlastena peame siiski leppima sellega, et niisuguse véikese kirjanduse jaoks nagu
seda on meie oma, jadvad tolked alati védga olulisele kohale, sest oma Andersene,

Tolkiene, Lindgrene voi Carrolleid ei ole meil ju kuskilt votta. (Tarrend 2005b: 33).
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3. TOLKED LASTEKIRJANDUSES AASTATEL 1991-
1999

To66 kolmandas peatiikis on lastekirjanduse tdlkimine ldhema vaatluse all selle nurga
alt, et anda tilevaade sellest, mida, kui palju ja mis keeltest tolgiti lasteraamatuid
voorkeeltest eesti  keelde 1990. aastatel. Selleks et tekiks mingi arusaam
tolkekirjanduse osakaalust, on vordlusmomendina vilja toodud ka see, kui palju ilmus
algupdrast kirjandust. Ilma vastava vordluse esitamiseta oleks raske anda iilevaadet
sellest, kas ja kui joudsalt toimus tolkekirjanduse pealetung lastekirjanduses
kasitletaval ajajargul. Samuti toob t60 autor vilja kirjastused, mis on avaldanud koige
enam nimetusi. Eelmises peatiikis kirjeldati olukorda Eesti kirjastamise maastikul
eelmise sajandi viimasel kiimnendil ja sellest ilmnes, et Eesti taasiseseisvumisega
kasvas kirjastajate arv hiippeliselt. Kuid mdni neist kirjastajatest andis vélja vaid iihe
vOi ddrmisel juhul paar nimetust. Seega oleks huvitav konkreetselt vélja tuua
kirjastajad, mis olid lastekirjandusest kdige rohkem huvitatud ehk avaldasid kdige
rohkem nimetusi. T60 eelmistes peatiikkides on nimetatud ka tdlkija olulisust

tolkeprotsessis. Sellepirast on eraldi alapeatiikk plihendatud tolkija olemusele.

3.1. Bibliograafiad

Kuna kéesoleva t00 teoreetiliseks aluseks on Anthony Pymi tdlkeloo koostamise
pohimotted, siis andmaks iilevaadet sellest, mida, kui palju ja mis keeltest mingil
konkreetsel ajajirgul tolgiti, tuleks poorduda Pymi liigituse poole, kus ta jagas
tolkeloo koostamise kolmeks valdkonnaks. Tdpsemalt tuleb siin kone alla Pymi
nimetatud esimene valdkond ehk tdlkearheoloogia, mis iitleb, et nimetatud iilevaate

andmiseks on véltimatuks abiliseks bibliograafiad.

Pymi jérgi tuleb tolkeloo koostamisel esmajoones leida lahendus probleemile, kuidas
valida vilja tdlked, mida tdlkeloo koostamisel kasutada. See valdkond peaks igale
tolkeloo koostajale olema veel tundmatu maailm. Sellele probleemile on vdimalik
leida lahendus kahel viisil. Esimene hdolmab nimekirju, mida kasutatakse korpuste
loomiseks. Seda meetodit voib nimetada ka deduktiivseks meetodiks. Teise meetodi
puhul puudub vajadus nimekirjade jarele. T66d alustatakse viikesest valdkonnast ning

jark-jargult ehitatakse {iles suurem uurimisobjekt. Seda meetodit voib nimetada

31



induktiivseks meetodiks. Olgu mainitud, et lisaks bibliograafilistele andmetele tdlgete
kohta ehk mida millal tdlgiti vdivad nimekirjad sisaldada ka andmeid tolkijate ja
kirjastajate kohta. (Pym 1998: 38). Kuna kéesolevas magistritdds on olemas piiritletud
uurimisobjekt, mis nduab nimekirju, ja samuti ei ole plaanis uuritavat valdkonda

laiendada, siis vOib delda, et kohane on rakendada esimest meetodit.

Bibliograafiate olemus seisneb selles, et need sisaldavad viiteid Kirjalikele
dokumentidele, antud juhul tdlgetele. Bibliograafiaid vdib Pymi jérgi jagada kahte
gruppi: kataloogid ja korpused. Kataloogid on tdlgete nimekirjad, mis on seotud
konkreetse valdkonnaga ning ideaalis sisaldavad andmeid absoluutselt kdigi tolgete
kohta. Kataloogi pohiililesanne on saavutada kdikehdlmavus. See tdhendab, et
kataloogist peaks olema vdimalik leida mis tahes asjakohast informatsiooni. Korpused
on aga tolgete nimekirjad, mis on koostatud rangete kriteeriumite alusel. Korpused ei
plirgi olema kdikehdlmavad. Nendes peavad vaid sisalduma andmed, mida on
konkreetse uurimisobjekti raames tarvis. Teiste sOnadega vdiks delda, et korpus on
ericesmérgiga kataloog ja kataloog on tlildeesmirgiga korpus. Nende eristamine ei ole
aga nii tiksiihene. (Pym 1998: 42). Kokkuvdtvalt deldes on kataloog suur andmebaas
ja el midagi muud. Kataloog peab olema nii tdiuslik kui voimalik ja selle kvaliteet ega
kvantiteet ei ole olulised. Korpus on lihtsustatult 6eldes viljavote kataloogist, mille
jaoks on kindlaks maédratud kriteeriumid. Kriteeriumiteks vdivad olla nditeks
konkreetne ajajark, Zanr, autor jne. (Pym 1998: 47). Pym kirjeldab kogu seda protsessi
nii, et kataloogi koostamiseks tuleb asju sinna sisse panna ja kataloogist korpuse

saamiseks tuleb hakata asju sealt vilja viskama (Pym 1998: 56).

Kui ldhtuda Pymi liigitusest, siis kdesolevas t60s kasutatud bibliograafiaid ei saa
nimetada kataloogideks, vaid need kuuluvad pigem Kkorpuste alla. Kasutatud
bibliograafiad ei iirita saavutada kdikehdlmavust. See on ilmne juba sellest, et
nimekiri on piiritletud lastekirjandusega. Samuti ei sisalda bibliograafiad mis tahes
informatsiooni, vaid ainult teatud andmeid, mis on olulised iilevaate andmiseks
lastekirjanduse tdlkimisest voOdrkeeltest eesti keelde teatud ajavahemikus. Need
andmed on nimelt autor, teose pealkiri, keel, millest on tdlgitud, tolkija, tdlke
tegemise aastaarv ja teose iillitanud kirjastus. Mdne konkreetse nimetuse puhul on
kahjuks kas tdlkija vdi kirjastus mirkimata, kuid tilevaate tldpilti see oluliselt ei

mojuta.
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Bibliograafiate koostamine on suur ja raske t66 ning seega viga aegandudev.Uldjuhul
tegelevad sellega mitu inimest. Seega kédesoleva magistritod jaoks vajalikke
bibliograafiad t66 autor ise koostanud ei ole. Nimetatud bibliograafiad on saadud
Eesti Lastekirjanduse Keskusest ning nende koostajaks on enamikel aastatel olnud
lastekirjanduse uurija Andres Jaaksoo. Paaril aastal koostaja puudub ja viimase
vaadeldava aasta kohta koostatud bibliograafia autoriks on lastekirjanduse uurija Ulle
Viljataga. Kuna t60 autor nimekirju ise koostanud ei ole, siis ei saa ta ka anda
garantiid, et need nimekirjad on tdiuslikud. Kuid isegi siis, kui kasutatud
bibliograafiates peaks esinema moningaid puudujddke, nditavad need é&ra

pohisuundumused. Ja see ongi kiesoleva to6 eesméirk.

Bibliograafiad on jaotatud osadeks kategooriate jargi: rahvaluule, luule, proosa,
kogumikud, koomiksid, laste omalooming, aime- ja rakendusliku sisuga kirjandus
ning ususisuga viljaanded. Kuigi t60 alapeatiikis 1.3. ,,Lastekirjanduse miératlus*
mainiti, et kdige levinuma definitsiooni jargi on lastekirjandus ilukirjandus, mis on
teadlikult lapsele kirjutatud ning lapsepéraselt vélja antud (Krusten 2003: 17), siis
kasutatud bibliograafiates on lastekirjandust kasitletud veidi laiema valdkonnana.
Naiteks on lastekirjanduse alla kuuluvaks loetud aime- ja rakendusliku sisuga
kirjandus, mis ,,Eesti lastekirjanduse soOnastiku“ jargi moodustab lastekirjanduse
iseseisva alaliigi, mis laste jaoks modistetaval kujul tutvustab teaduse saavutusi ja
tthiskonnaelu sotsiaalseid, kultuurilisi, poliitilisi, ajaloolisi jm. arenguid. (Krusten,
Kumberg, Miiiirsepp jt. 2006: 103). Aastate 1991 ja 1992 kohta tuleks mérkusena
lisada, et nende aastate bibliograafiad ei olnud esitatud jaotistena, vaid iihe pika
nimekirjana. Seega pidi t60 autor ise vélja otsima, millisesse kategooriasse kindel
nimetus kuulub. Kahjuks osutus iiletamatuks probleemiks rahvaluule ja luule
eristamine. Seetdttu on esimeste aastate analiilisis rahvaluule ja luule kategooriad
ithendatud. Analiilisist on korvale jdetud mitmesuguse sisuga kogumikud, kuna
enamikel juhtudel on raske kindlaks teha, mis keeltest ja kui palju on kogumikes
tolkeid ja kui palju algupérast loomingut. Samamoodi on kdrvale jdetud ka ususisuga
teosed, kuna need ilmuvad bibliograafiatesse eraldi kategooriana alles alates
1995. aastast. Kdesoleva t60 autor leiab, et koiki aastaid tuleks vaadata vordsetel
alustel ja nii ongi nimetatud kategooria tdhelepanuta jdetud. Markusena olgu 6eldud
ka see, et aime- ja rakendusliku sisuga Kirjanduse valdkonnas luges kéesoleva t66

autor tdlkekirjanduseks teosed, kus oli mérge, et tegemist on tdepoolest tdolkega.
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Seega on analiilisist vilja jadnud raamatud, kus polnud midagi tdlkida, sest neid ei saa

ju lugeda tolkeraamatuteks.

3.2. Ulevaade télgetest lastekirjanduses

3.2.1. Tolgete valdkonnad ja osakaal

Bibliograafiate alusel, mis on kéttesaadavad Eesti Lastekirjanduse Keskuses, koostas

t00 autor alloleva tabeli tehtud tdlgete analiiiisi illustreerimiseks.

Tabel 1. Lastekirjanduse tolked aastatel 1991-1999 Eesti Lastekirjanduse Keskuses
kéttesaadavate bibliograafiate jargi.

Proosa Aime- ja Rahvaluule Luule Koomiksid
rakendusliku
sisuga
Kirjandus
Tolge | Algu- | Tolge | Algu- | Tolge | Algu- | Tolge | Algu- | Tolge [ Algu-
pérane parane parane pérane pérane
1991| 18 13 3 10 - - 3 5 - -
1992 23 24 1 8 - - - 2 - -
1993| 48 38 3 37 3 1 1 10 16 2
1994 67 56 11 40 - 1 - 7 13 -
1995| 68 29 25 33 3 3 - 10 16 2
1996 99 23 41 27 10 2 - 13 19 -
19971 90 20 51 62 6 1 1 6 24 2
1998| 71 30 58 56 4 3 - 7 40 -
1999 156 39 55 65 1 - 4 6 52 -

1991. aastal ilmus bibliograafia andmetel 52 nimetust lastekirjanduse viljaandeid,
millest 46,15% olid tdlked. Kdige enam tdlgiti proosateoseid —31-st ilmunud
nimetusest olid 18 tdlked. Valdavalt tdlgiti inglise keelest (12 nimetust), kuid
esindatud olid ka vene, saksa, rootsi, tSehhi ja hispaania keel. Tuntumatest raamatutest
voiks esile tuua Edgar Rice Burroughsi kirjutatud 4 Tarzani lugu, Selma Lagerl6fi
»Nils Holgerssoni ilmeline teekond Ilédbi Rootsi* ja James Fenimore Cooperi
HHirvekiitt, ehk, Esimene sdjarada®“. Luulet ning aime- ja rakendusliku sisuga
kirjandust tolgiti vordselt ehk kumbagi 3 nimetust, kuid luulet ilmus kokku 8 nimetust

ja aime- ning rakendusliku sisuga teoseid 13 nimetust. Seega tdlkekirjanduse suurem
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osakaal oli luule valdkonnas. Kirjastustest paistis kdige rohkem silma Eesti Raamat,
mis andis vilja 13 teost, millest 8 olid tdlkekirjandus proosa valdkonnas. Aktiivsed
kirjastajad olid ka Karp, Jarva Teataja ja Valgus. Viimane neist ainult aime- ja
rakenduskirjanduse valdkonnas. Ulejddnud kirjastused jdid ilmunud teoste arvu
poolest tagasihoidlikumaks. Tolkijate nimekiri oli peaaegu sama pikk, kui oli ilmunud
teoste nimekiri. Siiski saab vélja tuua kaks nime, kes tolkisid teistest rohkem ehk 2
raamatut. Need olid Ethel Aesma ja Tiit Heidmets. (Eesti Lastekirjanduse Keskuses
koostatud bibliograafia (edaspidi: ELK) 1991).

1991. aasta kohta saab kokkuvotvalt tddeda, et tdlkekirjanduse pealetung on selgelt
ndha proosa puhul. Teistes valdkondades oli valitsev alguparane kirjandus. Keeltest,
millest tdlgiti ilmneb selgelt asjaolu, et kohe pirast Eesti taasiseseisvumist vdeti
suund ida asemel 1d4nde. Nimelt ilmus 12 tolget inglise keelest ja vaid 4 vene keelest,
ja sellestki ainult 2 proosateost (lisaks 1 tdlge luule valdkonnas ja 1 tdlge
aimekirjanduses). Veel eelmisel, 1990. aastal tolgiti vene keelest rohkem kui inglise
keelest. Kuigi on teada, et 1990-ndate alguses kasvas kirjastuste arv plahvatuslikult ja
1991. aasta 10pus oli Eestis registreeritud 750 kirjastamisega tegelevat asutust
(Moldre 2005: 227), siis lastekirjanduses see késitletaval aastal veel véiga teravalt
silma ei torka, kuigi lastekirjandust andis vilja juba 20 erinevat Kkirjastust.

(ELK 1991).

1992. aastal ilmus lastekirjanduse teoseid 7 nimetust rohkem kui eelneval aastal ehk
kokku 59, millest 42,37% olid tolked. Kdige rohkem tdlgiti proosat, kuigi tuleb
nentida, et algupdrast kirjandust ilmus iihe nimetuse vorra rohkem kui tdlkekirjandust.
47-st ilmunud teosest olid 23 tolgitud raamatut ja 24 Eesti kirjanike teosed. Peamiselt
tolgiti jallegi inglise keelest (14 nimetust). Prantsuse keelest eestindati 3 raamatut,
hollandi, saksa, soome, vene, heebrea ja hispaania keelest 1 raamat. Sarnaselt eelneva
aastaga ilmus mitu Tarzani lugu, mille autoriks on Edgar Rice Burroughs. Kolmanda
triikina 1lmus Frances Hodgson Burnetti ,,Vdike lord Fauntleroy“. Vélja anti ka
Rudyard Kiplingi ,,Mowgli“. 1992. aastast alustas Eesti turul pealetungi Walt Disney,
kellelt ilmus 5 teost—,Bambi“, ,Karupoeg Puhh®, ,Lumivalgeke ja seitse
poialpoissi®, ,,Okasroosike* ja ,,Pinocchio®. Luulet 1992. aastal ei tolgitud ja aime-
ning rakendusliku sisuga kirjandusest ilmus 1 tdlge ja 8 algupérast teost. Kirjastustest

andis enim raamatuid vilja Tiritamm — 4 tdlget ja 5 Eesti kirjaniku teost. Esiplaanile
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ilmus ka kirjastus Egmont Estonia, mis andis vélja koik Walt Disney nimetatud
raamatud. Aktiivsete tolkijate Ethel Aesma ja Tiit Heidmetsa korvale tdusis Valter

Rummel. (ELK 1992).

1992. aasta kohta voiks 6elda, et tolkekirjandus jéi vorreldes algupéraste raamatutega
tahaplaanile. Igas valdkonnas oli Eesti autorite t6id rohkem, kuigi proosas vaid {ihe
nimetuse vorra. Kirjastajate paljusus aga hakkas juba ilmsiks tulema. Nimelt tegeles

1992. aastal lastekirjanduse vdljaandmisega 28 erinevat kirjastust. (ELK 1992).

Aastal 1993 anti lastele mdeldud teoseid vidlja 159 nimetust ehk rohkem kui eelmisel
kahel aastal kokku. Tolkeid oli sealhulgas 44,65%. Suurim valdkond, milles tolked
ilmusid, oli taas kord proosa. 86-st teosest olid 48 tolked. Sellest peaaegu pool ehk
23 nimetust tolgiti inglise keelest. Jargnesid saksa keel 8 tolkega, rootsi keel
6 tolkega, prantsuse keel 4 tdOlkega, taani keel 2 tdlkega ja ungari, soome, itaalia,
hollandi ja vene keel 1 tdolkega. 1993. aastal ilmus véga palju tuntud ja armastatud
lastelugusid, muu hulgas Hans Christian Anderseni ,,Pdial-Liisi“, Frances Hodgson
Burnetti ,,Salaaed”, Walt Disney ,,Robin Hood* ja ,,Viike Merineitsi®, vendade
Grimmide ,, Tuhkatriinu®, Astrid Lindgreni ,,Vahtramie Emil“ ning ,,Viikevend ja
Karlsson katuselt, Antoine de Saint-Exupéry ,,Viike prints®, Annie M. G. Schmidti
»Viplala ja Aabeli lood“ ning Jules Verne’i ,,Saladuslik saar®. Kuna kirjastajatel oli
vaba voli tegutseda iseseisvalt, siis omavaheline koost60 puudus, mistdttu tuli ette
juhuseid, kus tihe ja sama raamatu andsid vilja mitu erinevat kirjastust. Néiiteks
Frances Hodgson Burnetti raamatu ,,Salaaed* illitasid 1993. aastal nii kirjastus Eco
Talent kui ka Eesti Raamat. Uldiselt aga troonivad kirjastuste nimekirja eesotsas
Egmont Estonia, Eesti Raamat, Kupar ja Tiritamm. Viimased kaks tegelesid nii tolke-
kui ka algupérase kirjanduse kirjastamisega. Kordustriikke oli tdlkekirjanduse hulgas
8, seega enim panustati senini ilmumata teoste vahendamisse. Tolkijate etteotsa tdusis
Vladimir Beekman, kes tdlkis rootsi keelest Astrid Lindgreni teosed ja hollandi
keelest Annie M. G. Schmidti ,,Viplala ja Aabeli lood*, kokku 5 teost. Samuti tolkisid
usinasti Marta Sillaots ja Tiit Heidmets. Kokku oli tdlkijaid 28. Rahvaluules
domineerisid tolked, luules jdllegi algupdrane kirjandus. Kusjuures rahvaluulet tdlgiti
soome keelest ning luulet saksa keelest. 1993. aastast hakkas ilmuma rohkelt
koomikseid. 18 koomiksist olid tdlked 16, eranditult inglise keelest ning kirjastajaks

Egmont Estonia. Aime- ja rakendusliku sisuga kirjanduse valdkonnas ilmus 3 tdlget
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(inglise ja rootsi keelest) ja 37 mitte-tolget. Juhtivaks kirjastajaks oli siingi Egmont
Estonia, jargnesid Valgus ja Koolibri. (ELK 1993).

1993. aastat iseloomustas vélja antud nimetuste hiippeline tdus, kuid tdlkekirjanduse
protsent jdi enam-vdhem samale tasemele eelmiste aastatega. Kuna lasteraamatute
viljaandmisega hakati aktiivsemalt tegelema, siis on loomulik, et kasvas ka tolkijate
arv ja raamatute kirjastajate arv. 1993. aastal oli lasteraamatute kirjastajaid juba 39,
kuid kirjastajaid ei tekkinud juurde nii palju, kui véljaantud raamatuid. Seega saab siit
jareldada, et osa kirjastusi hakkas ilmutama rohkem nimetusi kui enne. Kokkuvottes
oli aasta 1993 lastekirjanduse valdkonnas viljakam kui kaks eelnevat aastat. (ELK
1993).

1994. aastal ilmus kokku 195 lastekirjanduse teost, tdlkeid sellest oli 46,67%. Usna
ootuspéraselt oli enim tdlkeid ka sellel aastal proosa valdkonnas — 67 tolget ja
56 nimetust algupdrast loomingut. Keelte hulgast, millest tdlgiti, oli méekorguselt iile
inglise keel 35 tolkega. Palju vahendati ka rootsi (8), prantsuse (7) ja vene (6) keelest.
Monevorra vahemate nimetustega olid esindatud tdlked saksa (4), hollandi (3), soome
(2), taani (1) ja tSehhi (1) keelest. Tuntumad nimetused olid Hans Christian Anderseni
»Metsluiged*, Edgar Rice Burroughsi Tarzani lood, Walt Disney ,,Leedi ja Lontu®,
Tove Janssoni ,,Muumitroll“, A. A. Milne’i ,,Karupoeg Puhh®, P. L. Traversi ,,Mary
Poppins® ja Jules Verne’i ,,Kaheksakiimne pdevaga limber maailma®. Kaisitletavat
aastat iseloomustas 22 kordustriikki, moni neist lausa 3. ja 4. triikk. Uks
kordustriikkidest oli nditeks Frances Hodgson Burnetti ,,Salaaed*, mille eelmine triikkk
oli ilmunud alles eelmisel aastal. Siis oli kirjastajaks Eco Talent, niiiid Eesti Raamat.
Tolkijate nimekirja eesotsa hodivasid Vladimir Beekman, Ethel Aesma ja Tiit
Heidmets. Vladimir Beekman tolkis rootsi ja hollandi keelest, iilejddnud kaks inglise
keelest. Sarnaselt vdlja antud nimetuste suurenemisega vorreldes eelmise aastaga
suurenes ka tolkijate arv. Nimelt 1994. aastal tolkis lasteraamatuid kokku 43 inimest.
Ule iihe nimetuse tdlkis 9 inimest. Luulet ja rahvaluulet ei tdlgitud sellel aastal iildse,
algupérast rahvaluulet ilmus 1 ja luulet 7 nimetust. Koomikseid ilmus 13 nimetust —
6 inglise keelest, 3 nii prantsuse kui ka rootsi keelest ning 1 taani keelest. Aime- ja
rakendusliku sisuga teoseid ilmus kokku 51 nimetust, millest tdlkeid oli kdigest 11.
Inglise keelest tolgiti jdllegi kdige rohkem, kuid iihe tdolkega olid esindatud ka nii 14ti,

saksa kui ka soome keel. Enim teoseid vélja andnud kirjastused olid Egmont Estonia,
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Birgitta ja Eesti Raamat. Seda nii kdikide viljaannete kui ka ainult tdlgete arvestuses.
Kokku oli 1994. aastal 42 kirjastust, mis andsid vélja lastele suunatud teoseid.
(ELK 1994).

1994, aastat lithidalt kokku vottes saab tddeda, et siis oli tdlkekirjanduse osakaal
enam-vihem sama, mis eelneval kolmel aastal. Ka keeli, millest tolgiti, oli umbes
sama palju ja endiselt troonis inglise keel. Ule mitme aasta eestindati veidi
aktiivsemalt lastekirjandust vene keelest, kuid nende teoste arv ei ole ligildhedanegi
inglise keelest tolgitud teoste arvule. Seega endiselt jatkus trend vaadata nii kaugele
ladnde kui voimalik. Kirjastajaid oli 3 voOrra rohkem kui eelneval aastal ehk 42.
Eelmiste aastatega sarnast hiipet see arv ei teinud. Pohjus v3ib peituda selles, et
lastekirjanduse véljaandmisega tegelevaid kirjastusi ei tekkinud olemasolevatele
lisaks, vaid hoopis nende asemele. 1994. aasta iseloomustamiseks voib 6elda veel
seda, et see oli kordustriikkide aasta. Nimelt ilmus bibliograafiate jargi kordustriikke

rohkem, kui eelnevatel aastatel. (ELK 1994).

1995. aastal ilmus tihtekokku 194 nimetust lastekirjandust, millest tdlked moodustasid
60,31%. Sarnaselt eelnevate aastatega tolgiti kdige rohkem proosat, kuid erinevus
eelnevate aastatega oli see, et tolgete ja algupérase kirjanduse vahe oli kordi suurem.
Tolkeid ilmus 68 ja algupiraseid teoseid 29. Ule poolte tdlgetest ehk 38 olid inglise
keelest, 9 rootsi keelest, 7 nii prantsuse kui ka saksa keelest, 2 soome keelest ning
1 taani, itaalia, hollandi ja norra keelest. Taas kord ilmus mitu Edgar Rice Burroughsi
kirjutatud Tarzani lugu, Walt Disney ,,Aladdin“ ja ,,101 dalmaatsia koera®. Samuti
ilmus 9 kordustriikki, nditeks Louisa M. Alcotti ,,Viikesed naised* ja Astrid Lindgreni
,Bullerby lapsed®. Todlkijate esikolmik koosnes endiselt Vladimir Beekmanist, kes
tolkis saksa ja rootsi keelest, Ethel Aesmast ja Tiit Heidmetsast, kes tdlkisid inglise
keelest. Kokku oli tdlkijaid nimekirjas 40. Rahvaluulet ilmus 1995. aastal 6 nimetust,
millest tdpselt pooled olid tdlked. Luulet sel aastal ei tdlgitud. Koomikseid avaldati
23 nimetust — 18 tolget inglise keelest, 3 tolget prantsuse keelest ja 2 eesti
algupdrandit. Aime- ja rakendusliku sisuga kirjanduse valdkonnas toimusid muutused
eelmise aastaga vorreldes. Nimelt suurenes selles valdkonnas tdlgete arv. 33 Eesti
autori teose korval ilmus 25 tolget, peamiselt inglise keelest. Vaid iiks tdlge oli vene
keelest. Seitsmel teosel olid autorid mérkimata, iilejadanutel oli koigil eraldi tolkija.

Proosa arvestuses andsid kirjastused Tiritamm ja Egmont Estonia vélja sama arvu
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nimetusi, kuid iildkokkuvottes juhtis siiski Egmont Estonia, mis kirjastas lisaks
proosale ka koomikseid ja aime- ning rakendusliku sisuga teoseid. Eelmiste aastatega
enam-vihem samal tasemel oli ka kirjastus Koolibri, mis on keskendunud peamiselt
aime- ja rakendusliku sisuga kirjanduse viljaandmisele ning pohiosa toodangust
moodustavad algupidrased teosed. Kuid sekka on sattunud ka paar proosateost.
Kirjastuste arv kokku jitkas eelnevate aastate trendi, s.t. oli jdlle veidi suurem kui
eelneval aastal ehk 46 kirjastust tegeles lastekirjanduse teoste véljaandmisega.

(ELK 1995).

Kuigi 1995. aasta kohta v&iks ilmunud tdlkekirjanduse protsenti arvestades Oelda, et
sellel aastal hakati lastekirjandust tSlkima kdvasti rohkem, kui seda tehti sinnani, siis
tegelikult on see number veidi petlik. On tsi, et aimekirjanduse vallas hakati tdesti
rohkem tdlkima, samas kui algupérase toodangu suurus jdi enam-vihem samaks. Kuid
protsendi teeb nii suureks ilmselt asjaolu, et proosa valdkonnas jii tolgitud teoste arv
eelmise aastaga samale tasemele, kuid mérgatavalt langes algupirase kirjanduse teoste
arv. Mingi tdde aga nimetatud suures protsendis siiski on. Kuigi sel aastal ei hakatud
kordi rohkem tdlkima, siis ometi tuleb esile tdlkekirjanduse pealetung, mis on
kahandanud algupirase kirjanduse viljaandmist. Keelte osas, millest tdlgiti, erilisi
muutusi ei olnud. Endiselt oli juhtpositsioonil inglise keel, tugevalt olid esindatud ka
rootsi, saksa ja prantsuse keel. (ELK 1995).

1996. aastal anti lastekirjanduses vilja 234 teost. Kui juba 1995. aastal oli
tolkekirjanduse protsent iipris suur, siis 1996. aastal oli see veelgi suurem. Nimelt
ilmus tolkekirjandust 72,22% kogu lastekirjandusest. Ilmunud lasteraamatute suur arv
ongi tingitud just tdlkekirjanduse laiemast levikust, kuna algupédrase kirjanduse arv on
jaanud enam-vdhem samaks. 122 proosateosest 99 olid tolked ja 23 Eesti autorite
teosed. Voimutsesid tdlked inglise keelest — 50 teost, saksa keelest tdlgiti 13 nimetust,
tavatult palju oli tolkeid itaalia keelest — 12, taani keelest tdlgiti 7, prantsuse ja rootsi
keelest kummastki 5 teost, soome keelest 3, norra keelest 2 ja hollandi ning vene
keelest 1 teos. Tuntumad teosed, mida tdlgiti, olid nditeks Hans Christian Anderseni
»lnetu pardipoeg®, Harriet Beecher-Stowe’i ,,Onu Tomi onnike®, Edgar Rice
Burroughsi Tarzani lood ja Astrid Lindgreni ,,Ro6vlitiitar Ronja*. Kui eelnevatel
aastatel oli tolkijate esikolmik enam-vdhem sama, siis 1996. aastal toimus selles

muutus. Kodige rohkem tdlkis Mart Aru — 9 raamatut itaalia keelest. Riho Raudi tolkis
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4 nimetust inglise keelest ja iihe taani keelest, Tiit Heidmets tdlkis 4 nimetust inglise
keelest ning iilejadnud veidi vihem. Kaisitletaval aastal oli tolkijate nimekiri pikem,
kui iihelgi eelneval viiel aastal. Tdlkijaid oli tervelt 57. Aga see on ka loogiline, kui
arvestada, et enamus tolkijaid tolkis vaid iihe nimetuse, kuid tdlgitud teoseid oli palju
rohkem, kui eelnevatel aastatel. Luulet sel aastal ei tolgitud, kill aga tdlgiti
rahvaluulet. 12 nimetusest olid 10 tdlketeosed. Kuid kahjuks olid need teosed
kogumike vormis, mistdttu ei onnestunud selgeks teha, mis keelest kui palju tolgiti.
Saab vaid todeda, et tdlgiti rohkem, kui loodi algupérast kirjandust. Koomikseid ilmus
19 nimetust, koik tolgitud. 17 inglise keelest ja 2 prantsuse keelest. Ka aime- ja
rakendusliku sisuga kirjanduse valdkonnas domineerisid seekord tdlked. Seda esimest
korda vaadeldaval ajajargul. 40 teost tolgiti inglise keelest, iiks itaalia keelest ning 27
kuulusid algupidrasesse kirjandusse. Aktiivseim kirjastaja oli Egmont Estonia, nii
proosa kui ka aime- ja rakendusliku sisuga kirjanduse valdkonnas. Proosateoseid
andsid veel usinalt vélja kirjastused Olion, Ersen ja Tiritamm, aimekirjanduses oli
teisel kohal Koolibri, mis avaldas nii algupérast kirjandust kui ka tolketeoseid.
Viimast isegi lihe vorra rohkem. Kokku oli 1996. aastal kirjastusi 46, kuid teised jaid
véljaantavate nimetuste poolest tagasihoidlikumateks. (ELK 1996).

Aastal 1996 domineeris lastekirjanduse peaaegu igas valdkonnas tolkekirjandus.
Peamised eestindused tulid endiselt inglise keelest, kuid dra peaks mainima, et viga
palju proosateoseid ja isegi liks aimekirjanduse valdkonna teos tolgiti itaalia keelest.
Kuna tdusis tdlgitavate teoste koguarv, siis on ka tdlkijate nimekiri pikem, kui
eelnevatel aastatel. Lastekirjanduse teoste véljaandmisega tegeles 1996. aastal tapselt

sama arv Kirjastusi, mis aasta varemgi, s.t. 46 kirjastust. (ELK 1996).

1997. aastal paranes lastekirjanduse olukord veelgi rohkem. llmus 263 nimetust. Seda
on rohkem, kui iihelgi eelneval aastal vaadeldud perioodil. Vorreldes 1996. aastaga on
tolkekirjanduse osakaal veidi vdhenenud, kuid on siiski jatkuvalt korge — 65,40%.
Proosateoste hulgas oli 90 tdlget ja 20 algupérase kirjanduse teost. Keelte suhtes,
millest proosat tdlgiti, on olemas sarnasus eelneva aastaga. Nimelt tolgiti koige
ronkem inglise keelest — 45 nimetust — ja sellele jargnes itaalia keel 18 nimetusega.
Seega itaalia keelest tdlgete arv kasvas veelgi. Taani keelest tdlgiti 7 teost, rootsi
keelest 6, saksa keelest ja prantsuse keelest 5, norra keelest 2 ning hollandi ja vene

keelest 1 teos. Tolgiti selliseid teoseid nagu Hans Christian Anderseni ,,Vankumatu
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tinasddur, E. T. A. Hoffmanni ,,Pdhklipureja® jt. 46 tolkijast 2 esines viie nimetusega
— Mart Aru tdlkis itaalia keelest ja Tiit Heidmets inglise keelest. Valter Rummel tlkis
saksa ja inglise keelest, kokku 4 nimetust, ja Vladimir Beekman tdlkis taani ja rootsi
keelest, kokku samuti 4 nimetust. Ulejdinud tdlkijad tdlkisid vdihem. Rahvaluulet
tolgiti 7 teosest 6, kuid peale ungari keele ei saa jdllegi lihtegi teist keelt vilja tuua,
kuna sarnaselt eelneva aastaga oli tegemist kogumikega, mille puhul on véga raske
selgeks teha, millisest keelest kui palju tapselt tolgitud on. Luules oli olukord tépselt
vastupidine rahvaluulele, s.t. 7 teosest ainult 1 oli tdlge (soome keelest). Koomikseid
ilmus 26 tiikki, 22 tdlget inglise keelest, 2 prantsuse keelest ja 2 olid algupdrased
teosed. Aime- ja rakendusliku sisuga kirjanduse valdkonnas oli tolkeid ja algupéraseid
teoseid peaaegu vordselt. Arvud olid vastavalt 51 ja 62. Aastal 1997 oli keelte hulk,
millest aimekirjandust tolgiti, kdige suurem vdrreldes eelnevate aastatega. Tolgiti
suisa 6 keelest — inglise, prantsuse, rootsi, soome, taani ja itaalia keelest. Kirjastustest
oli juhtpositsioonil endiselt Egmont Estonia, proosas paistsid silma veel Olion ja
Tiritamm, ning aimekirjanduses Koolibri ja Sinisukk. Vorreldes kahe eelneva aastaga
tousis lastekirjandust viljaandvate kirjastuste arv neljateistkiimne vorra ehk ulatus

juba 60-ni. (ELK 1997).

Mones mottes oli 1997. aasta sarnane eelnevaga, kuid leidus ka erinevusi. Nimetuste
koguarv tdusis 29 vorra; tolkekirjanduse osakaal kiill langes veidi, kuid jai ikkagi
korgele tasemele. Kui koikidel aastatel ilmus tdlkeid védga palju proosa valdkonnas,
siis aimekirjanduses oli 1997. aastal tolkeid palju alles teist aastat. Ehkki algupérase
kirjanduse nimetusi ilmus rohkem, tdusis keelte arv, millest aimekirjandust tolgiti.

Samuti tousis ka kirjastuste arv. (ELK 1997).

1998. aasta oli ilmunud lasteraamatute arvu poolest suhteliselt sarnane aastaga 1997.
Nimelt ilmus kokku 270 nimetust, millest tolkeid oli 64,1%. Koikides valdkondades
oli tolke- ja algupérase kirjanduse vahekord samuti sarnane eelneva aastaga, kuid
konkreetsed numbrid olid veidi erinevad. Proosateoseid ilmus 101 ja 71 nendest olid
tolked. 41 tolget tehti inglise keelest, 8 saksa ja prantsuse keelest, 6 rootsi, 3 taani,
2 itaalia ja 1 soome ja hollandi keelest. Uhel tdlkel puudus vdimalus keele
tuvastamiseks. Tdolkijate kohta saab aga delda seda, et késitletaval aastal tousid esile
teised tolkijad. Inglise keelest tdlkis 5 nimetust Merike Pau ja 4 nimetust Epp Pirg,

rootsi keelest 3 nimetust Endla Lohkivi. Luule ilmus eranditult algupérase

41



kirjandusena, rahvaluules oli 7 teosest 4 tolget. Kuid jillegi ei saa kindlaks teha keelt
voi keeli, millest tdlgiti. Koomikseid ilmus 40, millest 37 olid tdlked inglise keelest,
3 prantsuse keelest ja 1 oli algupdrane looming. Aime- ja rakendusliku sisuga
kirjanduses oli napp tlekaal tdlkekirjandusel, mida ilmus 58 nimetust 56 algupirase
teose korval. Tolgiti kuuest keelest. Valitsevaks oli ikka inglise keel 44 tolkega,
hispaania keelest oli 5 tdlget, nii itaalia kui ka rootsi keelest 3 tdlget, soome keelest 2
ja prantsuse keelest 1. Kirjastuste kohta vdib 6elda, et koguarvestuses hoidis esikohta
kirjastus Kuma, kuna andis vélja hulgaliselt ristsonu. Jargmisena iillitas enim teoseid
Egmont Estonia, millele jargnesid Koolibri (peamiselt aimekirjandus), Tiritamm ja
Olion (ainult proosa). Uldiselt aga tegutsesid lastekirjanduse valdkonnas 50 kirjastust,
mis oli vihem, kui eelneval aastal, kuid siiski rohkem, kui aastatel 1991-1996.

(ELK 1998).

1998. aasta kokkuvdtteks voiks oOelda, et see oli suhteliselt sarnane 1997. aastaga.
Suurim erinevus paistis silma tdlkijate nimedes, mis proosa tdlkimises erinesid
eelmiste aastate aktiivsete tolkijate nimedest. Natuke langes tdlgete arv ja tdusis

algupéraste teoste arv proosa valdkonnas. (ELK 1998).

1999. aastal ilmus kokku 382 nimetust lastekirjandust, millest tdlkekirjandus
moodustas 70,16%. Proosa valdkonnas oli todlkekirjanduse domineerimine eriti
vOimas. 195 teosest olid tolked 156 ja algupdrasesse kirjandusse kuulus vaid
39 nimetust. Inglise keelest tdlgiti 71 raamatut, rootsi keelest 23, nii saksa kui ka
prantsuse keelest 8, soome keelest 3, hollandi keelest 2, taani ja itaalia keelest
1 raamat. Tervelt 18 teost ilmus ilma maérketa keele kohta, millest tolgiti. 58 tdlkija
hulgast vOiks esile tuua kaks nime, kelle tolkeid avaldati 1999. aastal kdige rohkem.
Nendeks tdlkijateks on Jana Linnart, kes tolkis 18 teost inglise keelest, ja Vladimir
Beekman, kes tolkis 14 raamatut rootsi keelest, peamiselt Astrid Lindgreni loomingut.
Kusjuures bibliograafiate andmetel ei tolkinud Jana Linnart eelnevatel aastatel
vaadeldaval ajajdrgul {ihtegi nimetust lastekirjandust. Kiesoleval aastal aga vahendas
Eesti noorele lugejale selliseid teoseid nagu Lewis Carrolli ,,Alice imedemaal®,
L. Frank Baumi ,,V3lur Oz, Daniel Defoe ,,Robinson Crusoe seiklused* ja Mark
Twaini ,,Huckleberry Finni seiklused*. Rahvaluulet ilmus vaid iiks nimetus ja see oli
tolgitud vene keelest. Luulet ilmus 10 nimetust, millest 6 oli Eesti algupirane

looming. Tdlgete paritolu kahjuks tuvastada ei olnud voimalik. Koomikseid avaldati
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52 tiikki ja kdoik olid tdlgitud — 36 inglise keelest, 4 prantsuse keelest, 12-1 oli keel
mirkimata. Aime- ja rakendusliku sisuga kirjanduse valdkonnas valitses algupirase
loomingu ilemvdim. 65 teost kuulus algupédrasesse loomingusse ja 55
tolkekirjandusse. Esindatud oli inglise keel 46 nimetusega, jargnesid saksa ja itaalia
keel 3 nimetusega ning prantsuse ja soome keel 1 nimetusega. Uhel juhul oli keel
mirkimata. Uldarvestuses avaldas enim teoseid kirjastus Egmont Estonia, kuid proosa
valdkonnas valitses Ersen, millele jargnesid Egmont Estonia, Sinisukk ja Tiritamm.
Aimekirjanduses andis Egmont Estonia vilja kdige rohkem tolketeoseid, jargnesid
Sinisukk ja Koolibri; algupdrast aimekirjandust avaldas enim kirjastus Kuma

(ristsonad), millele jargnes Avita. (ELK 1999).

Bibliograafiate analiiiis kinnitab esimestes peatiikkides vilja toodud lastekirjanduse
uurijate sonu, et 1990-ndate esimestel aastatel ilmus viga vihe lastekirjandust ja et
tolkimine sai hoo sisse alates 1993. ja 1994. aastast. Kui vaadelda Késitletavat
perioodi ehk aastaid 1991-1999 tervikuna, siis on ndha, et véljaantavate
lasteraamatute arv tegi hiiglasliku hiippe. Perioodi alguses ilmus 52 nimetust
lastekirjandust ja perioodi 16pus 382 nimetust. Tdlkekirjandust sellest oli perioodi
alguses 46,15% ja 10pus 70,16%. Esimesed neli aastat oli tdlkekirjanduse protsent
enam-viahem stabiilne, kdikudes 42% ja 46% vahel. Esimene suurem tdus toimus
1995. aastal, mil protsent tousis 60-ni ja peaaegu sama suur tous oli ka sellele
jargneval aastal, mil protsent tdusis 72-ni. Aastatel 1997 ja 1998 oli vastav néitaja
veidi viiksem — vastavalt 65,4% ja 64,1%, kuid 1995. aasta tasemeni ei langenud.
Vaadeldaval perioodil parim tdlkekirjanduse aasta oli 1999, mil kdigist ilmunud

lasteraamatutest tervelt 70,16% olid tdlked. (ELK 1991-1999).

Kui vaadata tdlkekirjandust aastate ldbildikes ja jétta kdrvale vordlus algupédrase
kirjandusega, siis on voimalik leida vastus kiisimusele, mida ja kui palju késitletaval
ajajirgul lastekirjanduses tdlgiti. Uldiselt vdib oOelda, et tdlkeid esines igas
valdkonnas, milleks bibliograafiad jaotatud olid — rahvaluule, luule, koomiksid,
proosa ja aime- ning rakendusliku sisuga kirjandus. Kdige viahem tolgiti rahvaluulet ja
luulet. Esines aastaid, kus nendes valdkondades ei ilmunud iihtegi tolget, niiteks
aastad 1991 ja 1994. Samuti tolgiti vihe koomikseid. Esimesel kahel aastal ei ilmunud
iihtegi tolgitud koomiksit. Aastatel 1993—-1997 tdlgiti igal aastal enam-vdhem sama

arv, koige vihem 13 nimetust aastal 1994 ja kdige rohkem 24 nimetust aastal 1997.

43



Aastal 1998 avaldati juba rohkem tdlgitud koomikseid, tdpsemalt 40. Kisitletava
perioodi viimane aasta ehk 1999 oli kdige viljakam koomiksite valdkonnas; siis tdlgiti
52 nimetust. Aime- ja rakendusliku sisuga kirjanduses ilmus tolkeid igal aastal, kuigi
esimesel kolmel aastal vastavalt 3, 1 ja 3 nimetust. Alates 1994. aastast ilmus
aimekirjandust tousvas joones, igal aastal rohkem kui eelmisel. Vilja voib tuua isegi
paar suuremat hiipet: 1994. aastal ilmus 11 nimetust, jargneval aastal 25 nimetust ja
sellele jargneval aastal 41 nimetust. Sealt edasi nii suurt hiipet enam ei toimunud.
Aastatel 1997-1999 ilmus vastavalt 51, 58 ja 55 nimetust. Seega perioodi 15pp oli
suhteliselt stabiilne. Vaadeldaval perioodil ilmus igal aastal eranditult kdige rohkem
tolkekirjandust proosas. Selles valdkonnas oli ka suurim vahe perioodi alguses
ilmunud nimetuste arvu (18) ja perioodi 16pus ilmunud nimetuste arvu (156) vahel.
1991. ja 1992. aastal ilmus suhteliselt vdhe tolgitud proosateoseid, kuid alates
1993. aastast on ndha, kuidas tdlkekirjandus hakkab jérjest enam esiplaanile tdusma.
Siis avaldati juba 48 nimetust, jirgneval kahel aastal vastavalt 67 ja 68 nimetust.
Jargnevalt toimus taas suurem hiipe — 1996. aastal ilmus 99 nimetust. Sealt edasi oli
viike langus ehk aastal 1997 avaldati 90 ja 1998. aastal 71 teost. Tolkekirjanduse
kdige soodsam aasta proosa valdkonnas oli 1999.aasta, mil ilmus tervelt
156 nimetust. Seega vastus kiisimusele, mida késitletaval perioodil kdige rohkem
tolgiti, on proosateoseid. Jargnesid vastavalt aime- ja rakendusliku sisuga Kirjandus,
koomiksid, rahvaluule ja luule. (ELK 1991-1999).

3.2.2. Tolgitud keeled

Kéesoleva alapeatiiki alguses on toodud t66 autori koostatud tabel keelte kohta,
millest Eesti Lastekirjanduse Keskuses kittesaadavate bibliograafiate jérgi tdlgiti
lastekirjandust aastatel 1991-1999.
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Tabel 2. Keeled, millest Eesti Lastekirjanduse Keskuse bibliograafiate jargi tolgiti
lastekirjandust 1991.—1999. aastal.

1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | Kokku
Heebrea keel - 1 - - - - - - - 1
Hispaania keel 1 1 - - - - - 5 - 7
Hollandi keel - 1 1 3 1 1 1 1 2 11
Inglise keel 12 15 41 49 80 107 110 122 153 689
Itaalia keel 1 - 1 2 13 19 1 5 4 45
Liti keel - - - 1 - - - - - 1
Norra keel - - - 1 - 2 - - 5
Prantsuse keel - 3 4 10 10 7 10 12 13 69
Rootsi keel 1 - 7 11 9 5 8 9 23 73
Saksa keel 2 1 9 5 7 13 5 8 11 60
Soome keel 1 1 3 3 2 3 2 3 4 22
Taani keel - - 2 2 1 7 8 3 1 24
TsSehhi keel 2 - 1 - - - - - 3
Ungari keel - - 1 - - - 1 - - 2
Vene keel 4 2 1 6 1 1 1 - 1 17

Toos kasitletaval ajajargul ilmus lastekirjanduse teoseid kokku 15 keelest. Koik
keeled ei olnud aga esindatud igal aastal. Kdige rohkem ehk 689 tolget ilmus inglise
keelest, kusjuures koige rohkem 1999. aastal (153 tolget). (ELK 1991-1999).

Teine suurem keel oli rootsi keel 73 tdlkega. Ainuke aasta, mil rootsi keelest ei
ilmunud {iihtegi tolget, oli aasta 1992. Kodige rohkem ilmus tdlkeid rootsi keelest
késitletava perioodi viimasel aastal, mil tdlgiti 23 nimetust. See arv on kiillaltki korge

seetdttu, et palju tolgiti armastatud kirjaniku Astrid Lindgreni loomingut. (Ibid.).

Keelte arvestuses kolmandal kohal on prantsuse keel, millest on jéllegi kdige rohkem
tolkeid 1999. aastal. Néiteks Alexandre Dumas’ teosed, Charles Perrault’ ,,Saabastega
kass* jt. (Ibid.).

Neljandat kohta hoiab saksa keel 60 tdlkega. Erinevalt kolmest esimesena nimetatud

keelest ilmus saksa keele tolkeid enim 1996. aastal. (Ibid.).

Jargmisena tuleb itaalia keel, millest oli tolkeid tehtud 45 korral. Nn. ,,itaalia keele
aastad” olid 1996 ja 1997, mil itaalia keelest ilmus kdige rohkem tdlkeid kohe inglise
keele jarel. (Ibid.).
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Kuuendal kohal oli taani keel 24 tolkega. Sarnaselt itaalia keelega tdlgiti taani keelest
palju 1996. ja 1997. aastal. Peamiselt eestindati Hans Christian Anderseni teoseid.
(Ibid.).

Jargmisena tuleks nimetada soome keelt 22 tdlkega. Soome keelest tolgiti midagi igal
aastal, kuid stabiilselt vdhe. Koige rohkem ilmus 4 nimetust ja seda 1999. aastal.
(Ibid.).

Kaheksandale kohale paigutus vene keel 17 tdlkega. Kohe pirast Eesti
taasiseseisvumist langes vene keele osatdhtsus lastekirjanduses markimisvéarselt. Kui
enne oli vene keel peamine keel, millest tolgiti, siis 1991. aastal ilmus vaid 4 tolget,
jargmisel aastal 2 ja sellest veel jargmisel aastal koigest 1 tdlge. Parim aasta vene
keele jaoks oli 1994, mil avaldati 6 tdlget. Ulejainutel aastatel tlgiti vene keelest

ainult 1 teos. (Ibid.).

Uheksandaks on hollandi keel 11 tdlkega. Siin on viike sarnasus soome keelega, s.t.
et hollandi keelest tolgiti peaaegu igal aastal stabiilselt vihe, keskmiselt 1 teos. Ainult
1993. aastal 3 ja 1999. aastal 2 teost. Tuntumaks teoseks on vdib-olla Annie
M. G. Schmidti ,,Viplala ja Aabeli lood*. (Ibid.).

Kiimnendal kohal on hispaania keel, millest t3lgiti 7 korral. Kuid ainult kolmel aastal

—1991. ja 1992. aastal 1 tdlge ja 1998. aastal 5 tdlget (aimekirjanduses). (1bid.).

Uheteistkiimnes on norra keel, millest t3lgiti samuti vaid kolmel aastal — 1994. aastal
1 tolge, 1996. ja 1997. aastal 2 tdlget. Norra keelest on eesti keelde vahendatud
nditeks Egner Thorbjerni ,,S66bik ja Pisik®. (1bid.).

Kaheteistkiimnendal kohal on tSehhi keel 3 tdlkega. Kolmeteistkiimnendat kohta
hoiab ungari keel 2 tdlkega ning kahte viimast kohta jagavad heebrea ja lati keel

molemad 1 tdlkega. (Ibid.).

Kokkuvotvalt voib nentida, et 1990-ndatel tdlgiti lastekirjandust kdige rohkem inglise
keelest. Seda nii 10ppkokkuvottes kui ka iga aasta arvestuses eraldi. Keel, millest
tolgiti teisena koige rohkem, ei olnud igal aastal sama, kuid voib vilja tuua 5 keelt,
mis {ihel voi teisel aastal hoidsid teist kohta. Nendeks on rootsi, itaalia, prantsuse,

saksa ja vene keel. Vene keel oli teisel kohal 1991. aastal, kuid isegi siis oli selle
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osatdhtsus kordades madalam kui inglise keele omal. Ja iga aastaga see vahe ainult
kasvas. Seega vene keele kuldaeg lastekirjanduse tolkimises jdi ndukogude aega,

millele jérgnes jarsk langus. (1bid.).

3.3. Tolkija

Igasugune tdlkimine on kultuuriline protsess, iga tdlkija tdidab konkreetset
ithiskondlik-kultuurilist iilesannet. Tdlkides ei ole tdlkija soltuv mitte ainult
keelenormidest, vaid ka siht- ja ldhtekultuurilistest normidest ning isiklikest ja

subjektiivsetest piirangutest. (Tarrend 2004: 84).

Kui traditsiooniliselt on peetud hea tdlke iiheks tunnuseks tolkija ndhtamatust, siis
viimasel ajal on hakatud enam toonitama vajadust tolkija eksplitseeritud kohaloleku
jérele tekstis (saatesonad, retseptsioonijuhendid jms.) ja tdlkija vastutust tdlketeksti

saatuse eest. (Torop 1999: 25).

Tolketeoreetikud on iihel arusaamisel selles, et tdlkija kuulub sihtkultuuri
(Pym 1998: 178-179). Pym leiab siiski, et kehasid omavad tdlkijad saavad ringi
lilkkuda ja ei kuulu seega ainult iihte kultuuri. Pymi arvates on tdlkijad
interkultuurilised. (Pym 1998: X) Ja tolkija on see, kes teeb tolke selliseks, milliseks
see l10puks kujuneb. Teisiti Geldes osaleb tdlkija kultuurivahendamise protsessis.
Tema teadmised ja oskused on olulised, et anda ldhtekultuuri sihtkultuuris digesti
edasi. Keeleliselt rikka ja esteetilis-tunnetuslikult nauditava tolke loob enamasti toesti

vaid isiksus (Talvet 2005: 440). Seega on tolkija tdlkeprotsessis viga oluline faktor.

Iga tdlge vajab vidhemalt jirgmist: tekstide tootmise tehnoloogiat, ldhteteksti,
1opetatud tolke eesmirki, arusaamist tdlke olemusest ja tolkijat. Kui moni neist
teguritest dra votta, siis pole ka tdlget. Kuna koik need tegurid on vajalikud, siis ei
tohiks olla probleemi nidha mis tahes neist teguritest tdlke ,,pohjusena®, kuigi
kindlasti voib vaielda selle iile, milline tegur voi milliste tegurite kombinatsioon on
koige domineerivam. Tolketeooriates on siiani védga vidhe tdhelepanu pdoratud

keelevilistele pohjustele, inimestele. (Pym 1998: 149).

Pym miéngib mdttega, et kuna tdlkijate kdtes on suur joud, siis osa inimesi saavad

tolkijateks vaid sellepdrast, et tdsta oma staatust, ja 10petavad selle t66 kohe, kui
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viimane pole enam kasutoov. Tolkimine voib sellisel juhul tdlkijate jaoks olla ainult
vaheetapiks enda viljenduslikkuse leidmiseni. Siinkohal esitab Pym huvitava
kiisimuse: kui inimesel on voimalus teha midagi palju kasulikumat kui tdlkimine, siis
miks peaks keegi iildse tdlkijaks jddma? Vastused sellele kiisimusele voivad paris
lihtsad olla. Naiteks ehe armastus tdlkimise vastu. VOoi siis mingit laadi
emotsionaalne suhe kindla véliskultuuri voi konkreetse autoriga. (Pym 1998: 166—
167).

Anthony Pymi arvates on hea, kui tdlkija ei ole lihtsalt tdlkija, vaid kui ta peab samal
ajal ka mingit muud ametit. See réhutaks tolkimisel tdlkija tdhtsust, kuna sellisel
juhul oleks tdlkija oma otsustes tdiesti vaba. Kui tdlkijal on kindel sissetulek mujalt
kui tdlkimisest, siis ei ole ta soltuv tolke tellijast, nditeks monest suurest kirjastusest,
kes ldhtub vaid majanduslikest huvidest ja v3ib tdlkijale moningaid ettekirjutusi teha.
Ning kui tdlkija on oma teises ametis vOimekas ja austatud, siis on tal korgem

sotsiaalne staatus kui lihtsalt tdlkijana olemise korral. (Pym 1998: 163-164).

Kirjandus on peaaegu piiritult mitmekiilgne vaimuala, mis pole kisitatav pelgalt
kauniskunstina, poeetilis-esteetilise elamuse looja ja vahendajana, vaid see on tditnud
tihiskondades nii esmajdrgulist religioosset-miiiitilist-kosmoloogilist, juriidilist,
filosoofilis-semiootilist, eetilist, pedagoogilist, sotsiaalset ja sotsioloogilist, esteetilist,
psiihholoogilist, ajalooteaduslik-kroonikalist-asitdenduslikku, teaduslik-teoreetilist,
poliitilis-ideoloogilist funktsiooni, nagu ka olnud pd&hitegur loomulike keelte
plisimises elava, areneva ja teiseneva Kkorpusena. Pole imekspandav, kui
mitmesugustes ummikseisudes, millesse maailm ikka ja jdlle on sattunud, usutakse
seletajate ja viljapddsu osutajate rollis pigem {ilemaailmse tuntuse pilvinud

kirjanikke kui poliitikuid voi erialateadlasi. (Talvet 2005: 434-435).

Anthony Pym usub, et tdlkijatel on tdlkeajaloos olnud oluline roll. Kuigi ta tunnistab,
et on raske Gelda, milline see roll tipsemalt praecgu on vdi on eelnevalt olnud,
individuaalsel voi kollektiivsel tasandil. Tihtipeale on tdlkijaid kujutatud vaid nimede
loeteluna. Selles ei ole tegelikult midagi imekspandavat, sest me oleme ju
esmajoones huvitatud tdlkest ja seepdrast on lihtne luua endale kujutelma, et tolkijad
ei olegi muud kui ainult tolkijad. Kuid tdlkijatel on oma identiteet, mis ei piirne ainult
nende ametiga. Pym peab oluliseks luust ja lihast tdlkijaid, kellest arusaamiseks

peaks selgitama, miks nad {ildse tdlkimisega tegelema hakkasid ja miks nad tdlkimise
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16petasid. Hdid vastuseid nendele kiisimustele saab vaid vaadates 1dhemalt tolkijate

isiklikku minevikku. (Pym 1998: 160-166).

Kéesoleva magistritoé raames vaadeldaval perioodil oli iiks viljakamaid (ELK 1991—
1999) ja armastatumaid tolkijaid Vladimir Beekman ja seega oleks kohane anda
temast lithike iilevaade. Vladimir Beekman siindis 23. augustil 1929 Tallinnas ja suri
3. oktoobril 2009. Ta oppis Nomme ja Narva algkoolides, Tallinna 21. keskkoolis
ning lopetas Tallinna Poliitehnilise Instituudi keemiainsenerina. 1953-1956 oli ta
Eesti Riikliku Kirjastuse ilukirjanduse osakonna juhataja, 1983-1995 Eesti Kirjanike
Liidu esimees ning on eri aastatel olnud selle juhatuse liige, sekretdr ja esimene
sekretdr. 1975-1984 oli ENSV Ulemndukogu saadik ning 1970-74 ja 1984-1989
NSVL Ulemndukogu saadik. (Postimees 2009). (Eesti Entsiiklopeedia 14. Eesti
Elulood 2000: 34).

Alates 1956. aastast oli Vladimir Beekman kutseline kirjanik ja tolkija. Ta on
avaldanud 9 luulekogu, 1 poeemi, 6 romaani, 6 pikemat jutustust, 7 reisiraamatut, 5
lasteraamatut (nt. ,,Aatomik®, ,,Raua-Roobert*). Beekman on tiks kodige viljakamaid
tolkijaid, kes on eesti keelde vahendanud luuletusi, proosat ja romaane saksa, rootsi,
hollandi, taani, vene, tSehhi, ldti ning flaami keelest. Kdige tuntumad on Astrid
Lindgreni teoste tolked. Vladimir Beekman ise on Lindgreni kohta &elnud, et Astrid
oli esimene nendest huvitavatest noorsookirjanikest, kelle peale ta juhtus. Beekmani
sonul oli Astrid Lindgren tdeliselt hea kirjanik raamatust raamatusse. Samuti on
Beekman oOelnud: ,Peale selle ta nidhtavasti sobis mulle. Koik see keelega
mangimine, tema nimede viljamotlemine, see oli viga pdnev. Nagu ristsona
lahendamine ja samas oli hiiglatore, kui see veel vilja tuli. Ja kui siis veel pérast
raamatu ilmumist tihele pandi, kui vaimukalt, siis see loomulikult vaid kannustas.*

(Ohtuleht 2009). (SL Ohtuleht 2008).

1990. aastatel oli teisigi tolkijaid, kes peaaegu igal aastal olid kdige rohkem nimetusi
tolkinud tdlkijate seas (ELK 1991-1999). Uheks nendest oli Ethel Aesma, kes
1963. aastal 1dpetas kaugdppes Tartu Ulikooli ajakirjanduse eriala, kes 1951-1952
tootas ENSV Kirjandus- ja Kirjastusasjade Peavalitsuses (GLAVLIT) tsensorina,
kuhu ta voeti toole eeskétt tdnu heale vene keele oskusele, ning kes on

lastekirjanduses eeskétt tuntud kui Edgar Rice Burroughsi Tarzani raamatute tolkijana
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koostdds Paide kirjastusega Stella. (Tartu Ulikooli koduleht). (Aesma 2005: 57).
(ELK 1991-1999).

Samuti vOiks nimetada tolkijat Tiit Heidmets, kes on lastekirjanduse valdkonnas
kasitletaval perioodil teinud koostodd peamiselt kirjastusega Egmont Estonia, olles
inglise keele tolkija ning ka toimetaja. Tiit Heidmets on eesti lastele vahendanud
mitmeid autoreid, enim Walt Disney’t. (ELK 1991-1999). Kuigi kdesoleva to6 autor
oleks soovinud kirjutada Tiit Heidmetsast pisut ldhemalt, siis peab kahetsusega

tddema, et rohkem informatsiooni oli raske leida.

Kokkuvdtteks voiks Oelda, et tdlkijal on vastutusrikas iilesanne tolgitavat teost ja
seeldbi ka ldhtekultuuri sihtkultuuris adekvaatselt kajastada. Lastekirjandusele
iseloomuliku joonena peab tolkija suutma arvestada lugeja ealise eripdraga ning ta
peab omama teadmisi nii ldhte- kui ka sihtkultuurist. Lisaks tuleb kindlasti kasuks see,

kui tdlkija teeb oma t66d armastusest 1dhtekultuuri ja télkimise vastu.
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JARELDUSED

Peamised jareldused, milleni t66 autor joudis ldhtuvalt t66 eesmaérgist, milleks oli
anda iilevaade sellest, mida, kui palju ja mis keeltest tolgiti lastekirjanduse teoseid

eesti keelde aastatel 19911999, vaib lithidalt kokku votta jargnevalt.

Noukogude Liidu koosseisus olles oli pohitdhelepanu suunatud vene kirjanduse ja
teiste liiduvabariikide kirjanduste vahendamisele eesti keelde. See aga pdhjustas liinki
ilejddnud maailma kirjanduste kontekstis. Too pdhjal saab teha jérelduse, et
1990-ndatel hakati lastekirjanduses neid liinki hoogsalt tditma, sest pShirdhk liikus
vene keelest tolkimiselt inglise keelest tolkimisele. Kordades vdhem, kuid siiski
arvestatavalt tolgiti ka skandinaavia maade keeltest ja teistest euroopa riikide keeltest.

Vene keel langes tahaplaanile.

To66 pdhjal voib ka jareldada, et toos kirjeldatud poliisiisteemide teooria jargi vottis
tolkekirjandus 1990-ndate lastekirjanduses keskse positsiooni ja seda kdige
tugevamalt proosa valdkonnas. Selline olukord vastas poliisiisteemide teooria
véljatootaja Itamar Even-Zohari kolmandale tingimusele, mille jargi tdlkekirjandus
votab kirjandussiisteemis keskse koha siis, kui kirjanduses ilmnevad poordepunktid,
kriisid voi kirjanduslikud vaakumid. Samuti saab Oelda, et 1990-ndate esimesed
aastad olid tOlkimises ja kirjastamises suhteliselt vaiksed, kuid alates 1993.—
1994. aastast algas aktiivne tdlketegevus, mis kasvas iga aastaga. Naiteks 1999. aastal
oli tolkeid inglise keelest 8,5 korda rohkem kui 1991. aastal. Seega tdlgete keskne

positsioon lastekirjanduses oli tugevaim just vaadeldava kiimnendi 16pus.
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KOKKUVOTE

Kédesolev magistritoé seadis ecesmirgiks kaardistada olukorda lastekirjanduse
tolkimises eesti keelde 1990. aastatel. Sihiks oli koostada tdlkelugu, mis annaks

ilevaate sellest, mida, kui palju ja mis keeltest sel perioodil tdlgiti.

Nimetatud ajajargul toimus mitmeid muutusi ning mitte ainult kirjanduselus.
1991. aastal lagunes Noukogude Liit ja Eesti koos teiste liiduvabariikidega taastas
oma iseseisvuse. Koos sellega saabus vabadus ka kirjandusse ja kdigesse sellega
seonduvasse.  Sealhulgas  kirjastamistegevusse.  Eelneval 50 aastal  toimis
plaanimajandus, koik korraldati tsentraalselt ning kdsud tulid Moskvast. Seal otsustati
viljaantavad nimetused ja nende tiraaZz. Moskva korraldusel levitati tol ajal ainult
vene ja teiste liiduvabariikide kirjandust, muust maailmast olid okupeeritud riigid
eraldatud. Seetdttu olid tdlkekirjanduses esikohal tdlked vene ja teiste vennasrahvaste
keeltest. Raamatute viljaandmisega tegeles vdhem kui 10 kirjastust. 1990-ndate
alguses, kui toimus {ileminek turumajandusele, kasvas Kkirjastuste arv
méarkimisvaarselt. Igal ettevottel oli digus tegeleda millega iganes ta soovis ja nii
tekkiski mitusada &riithingut, mille pdhikirjas sisaldus punkt kirjastustegevuse kohta.
Enamus sellistest ettevotetest iillitas siiski vaid tihe voi ddrmisel juhul paar nimetust.
Kirjastused, mis tegelesid teoste viljaandmisega aktiivselt ning olid peamised
lastekirjanduse avaldajad olid Eesti Raamat, Tiritamm, Egmont Estonia, Koolibri,
Valgus, Olion, Sinisukk.

20. sajandi viimase kiimnendi algusaastad olid suhteliselt segased ja keerulised.
Majanduslikult olid rasked ajad ning ettevotted kartsid pankrotti minemist. Uritati
voimalikult odavalt hakkama saada. See aga tdhendas, et algupédrase kirjanduse
avaldamise asemel tegeleti tolkekirjandusega. Lisaks odavusele seati tolkekirjandus
esiplaanile ka sellepirast, et teha tasa tithimikke, mis olid eesti kirjandusse tekkinud
muust maailmast eraldatuse tottu. Kisitletava perioodi esimestel aastatel ilmus
nimetusi kiill veel suhteliselt tagasihoidlikult, kuid alates 1990-ndate keskpaigast
muutus Kirjastamistegevus aktiivseks. Nagu tuntud eesti lastekirjanduse uurijad on

oelnud, tuli just lastekirjanduses eriti selgelt esile tdlkekirjanduse pealetung.

Too autor kasutas olukorra kaardistamiseks Eesti Lastekirjanduse Keskusest saadud

bibliograafiaid. Neid analiiiisides oli voimalik selgeks teha, et 1990. aastatel oli eesti
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lastekirjanduses valdavalt valitsevaks tolkekirjandus. Olukorda vaadeldi viie
valdkonna — proosa, aime- ja rakendusliku sisuga Kkirjandus, rahvaluule, luule,
koomiksid — 16ikes. Selgus, et kdige suurem tolkekirjanduse iilekaal esines proosa ja
koomiksite valdkonnas, kus algupdraste teoste arv vaadeldava perioodi 10pus jéi
kordades alla tolketeostele. Vaga palju tolgiti maailmakuulsate ja nii laste kui ka
taiskasvanute hulgas armastatud kirjanike toid, nt. Astrid Lindgren, Hans Christian
Andersen, vennad Grimmid jt. Aime- ja rakendusliku sisuga viljaannete puhul olid
algupdrane looming ja tdlked rohkem tasakaalus. Rahvaluules andsid tooni tolked,
kuid Iuule valdkonnas olid esikohal Eesti autorite teosed. Seega analiiiisi kdigus

joonistusid vélja tildised suunad, mida lastekirjanduses 1990-ndatel juurutati.

Too kiigus kujunes viélja ka keelte edetabel, millest tolgiti enim lasteraamatuid.
Esikoha hdivas iilekaalukalt inglise keel 689 nimetusega, teisel kohal oli rootsi keel
73 nimetusega. Ulejddnud keelte vahel nii suurt Idhet ei olnud. Kokku tdlgiti
kisitletaval perioodil 15 keelest. Noukogude ajal valitsevaks olnud vene keel taandus
tahaplaanile kohe pirast Eesti iseseisvumist. Seega joonistus siin vilja trend, et
maailma avanedes vdeti suund ida asemel ldédnde ning lastele vahendati tisna rikkalik

valik erinevaid kultuure.

Lopetuseks voiks lisada, et kuni viimase ajani ei podratud lastekirjandusele viga suurt
tdhelepanu. Kirjanduslugudest oli lastekirjandus kas tdiesti vélja jdetud voi mainitud
ainult pdgusalt. Samas on lastekirjandus oluline osa tildisest kirjandussiisteemist, kuna
see on abivahend, mis aitab lapsi harida, tutvustada neile vodraid kultuure ning
Opetada austama koiki maailma rahvaid. Seega peaks lastekirjandusega aktiivselt

tegelema ning t66 autor loodab kéiesoleva tooga anda oma véikese panuse.
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SUMMARY

Translation of children’s literature from foreign languages into Estonian during

1991-1999

Children’s literature is often thought of as secondary and as something that does not
deserve much attention. But children’s literature is actually very important because it
helps to shape children into what they are as adults. Books are supposed to acquaint
children with the surroundings and teach things about the world. Children’s books are
the educator of their reader. And translations are very important because they are
means to provide children with knowledge about other cultures, nations and their

customs.

The objective of this master’s thesis is to give an overview of the situation the
Estonian children’s literature was in during the period 1991-1999. That means that
the author of this thesis is trying to map what, how much and from which languages

was being translated into Estonian during the said period.

For that purpose, the thesis is divided into three chapters. The first chapter is mostly
theoretical and gives an overview of how to compile a translation history. This
chapter also introduces the main principles of the polysystem theory developed by
Itamar Even-Zohar. According to that theory, translations do not tend to take a central
position in a literary system. However, this thesis shows that in Estonian children’s
literature translations became far more important than the original literature. That is
due to the fact that during the 50 years that preceded the period under observation,
Estonia was isolated from most of the world and that caused some caps in our literary
system that could only be filled by translations. The first chapter also tries to explain
what exactly is children’s literature. The author points out various ways to define

children’s literature and indicates which definition is most common.

The second chapter concentrates on the definition of culture since translation is
mediation of cultures. In this chapter, the author also explains the characteristics of
mediation of cultures in children’s literature. Children are not very experienced yet as
they begin to read books. So there are many factors to take into consideration upon
translation of children’s literature. The second chapter also looks a little closer at

publishing activities and the changes that took place after the Soviet Union fell apart.
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The most important change was that publishers did no longer have to follow orders
from Moscow. During the first years, not very many books were published because
everyone was trying to adjust to the new situation, but in the middle of the decade
publishing activities picked up. Mostly translations were published, at least in
children’s literature, because in addition to filling culture caps, they were cheaper.
Another major change was that the number of publishers went from less than ten at
the end of 1980s to several hundred at the beginning of the 1990s.

The third chapter is mostly based on bibliographical data obtained from the Estonian
Children’s Literature Centre. This data was the basis of the author’s analysis of what,
how much and from which languages was being translated. The results showed that
the most translations took place in the field of fiction. The results also revealed that
translations were done from total of 15 languages and English was the most dominant
one. During the years of occupation, Russian was the most translated language, but
immediately after regaining independence, translation activities were oriented to the
west and only 17 translations were made from Russian compared to 689 translations

from English.

Children’s literature has not received much attention in the past; however, that is
beginning to change and the author hopes to make a small contribution with this thesis

to further research of children’s literature.
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